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Нъ ЧИТАТЕЛЯМЪ. 


Я быль совефмь молодымь еще врачемъ, когда въ моей 
скудной тогда практик произошель тоть неизгладимо врёзавиийся 
мн въ память случай, который побудилъ моня взяться за перо 
и предложить вниманию общества настоящую книжку. 

Разь явился ко мнф пащенть—мальчикъь 14 лёть (на видъ 
онъ казался еще моложе) худой, блёдный, малокровный и взвол- 
нованнымъ толосомъ, въ которомь слышался страхъ, попровиль 
осмотрёть его, пе боленъ-ли онъ сифилисомъ и не можеть-ли онъ 
оть этого сойти еъ ума. Необычайный для такого случая возраст 
больного и наивность его вопроса заставили предположить меня 
въ началв, что мальчикъ проето боится чего-то, такъ какъ, дол- 
жно быть, начитался какихъ нибудь книжекъ. Но, къ неечастю 
для него, его болёзнь оказалась дЪйствительно сифилисомъ, клас- 
сически выраженнымь, —и мн ничего другого не оставалось, какъ, 
въ его же соботвенныхь интеревахъ, ему туть же объ этомъ и 
сказаль. Но не успбль я произнести н%околькихь словъ, какъ на, 
моихъ глазахъ разыгралась сцена, потрясшая меня до глубины 
души и острою болью въ нее врфзавшаяся, сцена, которую я, 
кажется, вею свою жизнь не забуду: мой юный палценть зары- 
даль, зарыдаль страшными слезами, навзрыдь, судорожно, за- 
крывъ лицо руками и вздрагивая веёмъ свонмъ худенькимь тфль- 
цемъ, зарыдалъ такъ, что у меня болёзненно сжалось сердце и 
спазмы подетупили къ горлу. 

Будь я болБе старымъ врачемъ, на практикв посфдёлымь и 
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въ своей жизии виды видавшимъ, быть можеть я и менфе го- 
рячо отнесся бы къ тому, свидфтелемь чего былъ. Но въ моей 
практик подобный случай быль первымь—и я быль положитель- 
но подавленъь виечатльшями выдфннаго и слышаннаго. Образъ 
этого несчастнаго, убитаго своимъ горемь ребенка, это дфтекое 
худенькое, блЬдное, но уже заражениое сифилисомь твльце, эти 
ужасныя слезы, эти судорожныя рыдашя неотетупно живымъ ви- 
дфшемъ стояли предо мною, терзали мн душу и жгли мой мозгъ. 
Я не въ силахъ быль ни забыть ихъ, ни ослабить ихъ виеча- 
тлфше. Меня вее время преслфдовала и мучила мыель, да не- 
ужели же моя дЪятельность врача должна ограничиваться въ по- 
\ лобныхь случаяхъ однимъ лишь ‚ врачебным совфтомъ, неужели 
\въ этихъ рецентахь и наставлешяхь и долженъ заключалься и 
ими одними только и иечерпывалься весь емыель моего врачебна- 
о вмфшалельства. Не долженъ-ли я, думалоеь мнф, прежде чВмъ 
лечить этоть сифилиеъ, еще ранфо того предупреждать его. Раз- 
вв предупреждене болфзни не такъ же входить въ сферу дЪ- 
ятельности врача и не такъ же для него обязательно, какъ и 
само ея лечене? РазвВ тимена мене важная и почетная наука, 
чЬмъ терашя? Воть предо мною болфзненный, неразвитый, хилый 
мальчикъ, въ 14 лёть уже заразивнийся сифилисомъ. Что я и вез 
друме врачи едфлали, чтобы предупредить это заражене? Выду- 
мали регламентацию проститущи. Да развЪ настоящая причина 
его сифилиса— проститущя? РазвЪ изъ-за проститутки онъ сдф- 
лался въ 14 лёть сифилитикомъ? Конечно, нЪтъ, такъ какъ, на 
самомъ дфлЬ, сифилитикомь ого сдфлало то, что толкнуло его къ 
этой проституткф. РазвЪ этоть заболфвшИЙй мальчикъ—ие про- 
дуктъ нашего воспитаня, не жертва нашего общественнаго режи- 
ма, ого родное дитя, кровь оть крови его, плоть оть плоти его? 
РазвЪ сифилиеь его не прямое послфдетв!е нашей исморченноети, 
нашей половой разнузданности, нашего разврата, оть котораго 
оиъ начинаеть страдать уже со времени самого процесса родовъ 
и всасывать который чуть-ли не съ молокомъ матери. Отъ сифи- 
лиса проститутки мы придумали ея регламентацию. Такъ мы, ио 
крайней мфрЪ, думаемь. Но что же мы придумали оть нашего 
разврата, который создаеть этихъь проститутокъ и бросасть насъ 
въ ихь объямя. Что придумали?! Да не только ничего не при- 
думали, но даже и попытокъ такихъ не дфлали. Слышали-ли вы 
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что нибудь о мЪрахь противь разврата? Видфли ихъ? Читали 
про нихъ? Воть на книжный рынокъ выбрасываются ежедневно 
сотни, можеть быть, тысячи воевозможныхь и научныхь и попу- 
лярныхь сочиненй, посвященныхь самымъ различнымь вопросам 
нашей общественной жизни. Много ли вы среди нихъ ветрфчали 
такихь, которыя посвящены были бы вопросу о разврат? Въ 
жизни кь вамь примбняютъь веевозможныя мфрки касательно са- 
мыхъ различныхь сторонъ вашей личности: вашего состояшя, по- 
ложеня, образовашя, происхожденя и т. д. Но часто ли и пе- 
редъ кЪмь вамъ приходится держать отвфть за свой развратъ? 
Полищя и цензура, столь чутыя къ каждой букв и звуку тамъ, 
тд® они выражають какой-либо политическй смысль, становятся, , 
глухими и слпыми тогда, котда дфло касается разврата. Развё 
книжные и художественные магазины наши не завалены различ- 
ными производошями искусства, составляющими чистВйшей воды 
порнографию? РазвЪ мало у наеъ театровъ, гдф даютея разврат- 
ныя представленшя, возбуждающия низменные половые инстинкты 
зрителей? Но приходилоеь-ли вамъ когда-либо слышать или ви- 
дфть, чтобы кто-либо гдЪ нибудь или когда нибудь открыто и 
публично протестоваль противъ такого положешя вещей? 

Вы видите, что разврать пышно процвфтаеть у насъ въ жиз- 
Ни— и никзмъ и нигдВ не дается ему никакого отпора, даже по- 
пытокь къ этому не двлаетея, Когда я, по поводу инцидента 
ео своимъ маленькимъ, несчастнымь пащентомь задумывался надъ 
вефмъ этимь вопросомь, я и удивлялея и въ т0 же время всею 
душою возмущался тбмь бездфйетвемь нашего общества, которое 
оно въ немъ проявляеть. Такое бездЬйств!е я считаю просто пре- 
ступнымъ. Развратъ со дня на день увеличивается, растеть, про- 
никаеть во вс слои общества, захватываеть ве возрасты, гу- 
бить сжедневно и повеемфетно тыеячи, десятки тысячь душь, 
растлфвая ихъ нравственно и физически, способотвуя вырождено 
и вымираншю цфлыхъ семей, поколЪНй и даже народностей— вео 
это знать, видфть, слышать и въ то же время молчаль и 0ез- 
дЪИствовать! Нфть! кричать 060 веемъь этомь надо, на вебхъ пе- 
рекрееткахъ и собрашяхь такъ, чтобы каждому слышно и понят- 
но было, въ какое время мы живемь и по какой дорожкЪ мы 
идемь. Предостерогаль, просить, увфщеваль, чтобы каждый, чфмъ 
только кто можеть, боролея бы противь этого всепожирающаго 
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чудовища, жертвамъ котораго нфть конца. Вфдь боремся же мы 
и принимаемъ мфры защиты оть чумы, холеры, проказы и вся- 
кихъ другихъ заразъ. Такъ будемъ же бороться и противъ раз- 
врата съ сопровождающимь его сифилисомъ, отъ котораго гибнетъ. 
въ слократь больше народа, чёмь оть самой худшей изъ дру- 
тихъ заразъ, и въ числ котораго каждую минуту можемъ быть, 
мы сами, наши дфти, братья, сестры, друзья и потомство. Поду- 
майте объ этомъ—и пусть каждый изъ насъ ветанеть въ ряды 
активныхъ борцовъ противъ него и вефми имфющимися въ своемъ. 
распоряжеши средетвами исполняеть свою задачу. Представляя 
вниманию читателей настоящую книжку, я говорю: #ес1 до ройи. 


Что такое проститущя. 


Жонская проститущя является безепорно однимъ изъ величай- 
шихь общественныхь золъ, когда-либо на землф существовавшихь 
и существующихь. Но не смотря на всю величину этого зла съ 
одной стороны и на всю давность его существовашя, которая 
опредёляется многими тысячельиями, съ другой, вопрось о немъ 
не только ни на шатъ не подвинулея по пути къ своему разр%- 
шенйю, но, напротивъ, осложнился и запутался такъ, что можеть 
быть уже безъ всякаго колебашя причиелень къ совершенно не- 
разрёшимымь — по крайней мёрф, въ настоящее время — вопро- 
самъ нашей общественной жизни. У насъ въ настоящее время 
не только нёть ни средствъ, ни умфнья для правильнаго разрё- 
шеня его въ цфлости, но у насъ даже нфть опредёленныхь и 
прочно установившихея понятй о такихь элементарныхь частяхь 
его, какъ поняме о томъ, что такое проститущя и что такое 
проститутка. Я прочель много книжек и проелушаль не мало 
лекщй на тему о проститущи, при чемь мнф каждый разъ бро- 
саловь въ глаза, что авторы ихъ, самымь подробнымь и тща- 
тельнымь образомь разбирая различныя стороны этого вопроса, 
лишь самымь поверхностнымь образомь, и то какъ будто только 
ради полноты изложеня, останавливались на самой главной изъ 
нихь—-на выясненш, что такое проститущя и проститутка. По- 
лучалось впечатлно, какъ будто это—-самыя проетыя и общеиз- 
зЪотныя понятя, которыя ясны каждому сами собою и безъ вея- 
кого объяснешя. Слушатели и читатели этихъ авторовъ, повиди- 
мому вполнф соглашались съ такимъ мн%®немъ. По крайней мВръ, 
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мнф, при обмфив мыслей, ни разу не пришлось констатировать, 
чтобы эта сторона вопроса для кого-нибудь оказалась но ясной. 
Судя по всему, можно было предположить, что, осли-бы кому- 
либо предложить вопросъ, знаеть-ли онъ, что такое проститущя 
и проститутка, то онъ, не задумываясь, отвфтиль-бы, что знаетъ. 
Между тёмь мн путемь многочисленныхь опросовъ и бесвдъ 
пришлось придти къ такого рода заключению, что у насъ въ 0б- 
ществв яенаго и опредфленнаго поняфя о проститущи и прости- 
тутк$ не существуеть. Правда, каждый изъ насъ въ своей жизни 
видфль, а, можеть быть и знаваль не одну проститутку и въ 
правз поэтому предполагать, что болёе или менфе знаеть ея 
»примёты“, но если-бы его спросить, въ чемъь заключаются они, 
почему именно опа проститутка и что именно въ ней проститут- 
скаго, то, думается мнф, путемъ логичныхь возражений ему можно 
было бы доказать, что онъ эти примфты совеёмь не такъ хорошо: 
знаеть, какъ думаеть. 

Воть поэтому-то, прежде чфмь разбирать и обсуждать раз- 
личныя сложныя подробности вопроса о проститущи, я считаю 
необходимымь раньше выяснить ташя элементарныя понятЁя его, 
какъ понятю о томъ, что такое проетитущя и что такое про- 
ститутка. 

Мы товоримь обыкновенно: проститутка—это женщина, 0- 
тласная за извфетное вознагражден вступить въ половую связь 
съ первымъ попавшимся ей мужчиною *). Хорошо, пусть такъ! 
Спрашивается теперь, что туть такого позорнаго, безчестнаго и 
преступнаго, что тутъ, такъ сказать, проститутекаго: то ли, что’ 
она береть деньги, или то, что она отцается первому попавше- 
муся. Разберемея немножко въ этомъь интересномъ и важномъ для 
насъ вопрос$. 

Если предположить, что все зло, все преступлеше прости- 
тутки заключается въ томъ именно, что она беретъ деньги, т. в. 
что въ этомъ фактВ взимашя ею денегь и заключается настоя- 
щее, характерное опредфлеше ея личности, то въ такомь случа 
нельзя не констатировать того оботоятельства, что у насъ въ. 
жизни существуеть громадное количество фактовъ, тдф мы сами 
своимъ сознательнымь и сиетематическимь непримфненемь этого 


*) Точно также понимается проститутка и по смыслу нашего законодатель-- 
ства. Проток. съфзда сифилид. въ Сиб, въ 1897 г. 
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опредфленя проститутки къ дфлу самымъ очевиднымь образомъ 
обпаруживаемь всею его несостоятельноеть и непригодность. И въ 
‹амомъ дёлЁ, если предположить, что суть проститущи заклю- 
чаетея въ взимани женщиной съ мужчины денегь за половую 
связь, то въ такомъ случав почему-же, спрашивается, мы не 
признаемь проститутками и не регламентируемъь тзхъ женщинъ, 
которыя точно также ничего другого въ мужчинахъ, кромв источ- 
ника доходовъ и средства къ существованшю, не видять, но ко- 
торыя, велфдетв!е дороговизны своего тёла доступны не каждому 
ветрЪчному, но лишь немногимь изъ нихъ-—богатымъ. Я говорю 
про большой класеъ продажныхь женщинъ, извёетныхь въ обще- 
жити подъ назвашемъ содержанокъ. Что это за женщины? Во- 
проеъ о нихь всегда какъ-то обходится молчашемъ. Дфлають 
видъ, какъ будто совершенно не замёчають ихъ существованя. 
Но вёдь ихъ ужъ совеёмъ не такъ мало, и ихъ общественное 
значене совеёмъ ужъ не такъ ничтожно, чтобы имъ оставаться 
нозамЪченными среди прочаго населешя. Онф составляютъ извф- 
стную, довольно большую часть ого, гораздо большую, чфмъ 
класеъ поднадзорныхь проститутокъ, и я нахожу поэтому по- 
ложительно неправильнымъь обходить вопросъ о пихъ молча- 
немъ. 

Но что такое, въ сущности говоря, _содержанка? Это— жен- 
щина, которая отдается мужчииВ прежде всего только изъ-за де- 
пегь, точно также какъ и такъ называемая проститутка. Стоить 
мужчин обфднфть, какъ она тотчасъ-же бросаеть его и перехо- 
дить къ другому, болфе богатому. Ей ничего оть своего содер- 
жателя не нужно — ни любви, ни уважешя, пи вфрности, ви- 
чего кромв денегь, точно также какъ и самой настоящей про- 
ститутк$. 

Такимъ образомъ, если вее зло, вся вина проститутки, вея 
ся проститущя заключается въ томъ, что она береть деньги, то 
въ такомь случаЪ не можеть быть и р%чи о томъ, что содер- 
жанка—не проститутка. Совефмь иное, однако, мы видимъ въ 
жизни. Общество не считаеть содержанокъ проститутками, Когда 
рёчь заходить о проституткахъ, то имфють въ виду всегда лишь 
живущихь въ домахъ терпимости, промышляющихь на улицахъ 
ит. п. проститутокъ, содержанокъ же почему-то оставляють при 
этомъ въ сторонф. Общественное презрёне всецфло падаеть на 
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толовы только первыхъ и нисколько не касается вторыхъ. Поли- 
щя не регламентируеть ихъ, хотя онф ничуть не скрывають оть 
нея ни своей професеи, ни своего поведешя. Ихъ считають выше 
и нраветвеннфе проститутокъ, ихъ принимають въ обществ, съ 
ними водятъ знакомство семейные дома, имъ даже оказывають 
внимаше, а въ иныхъ случаяхъ и уважене. Словомъ, ихъ про- 
ститутками не считають. Мифн!е это до того сильно и глубоко 
вкоренилось въ нашемь обществ, что даже бывший въ 1897 г. 
въ (С.-Петербург сифилидологичеекй съфздъ, такъ тщательно и 
подробно разбиравшй всф мельчайция детали вопроса о женской 
проститущи, не нашель возможнымь пойти противъ него и с0- 
вершенно, можно сказать, не коснулся содержанокь въ своихъ 
засфдашяхъ и протоколахъ. 

Что-жь въ такомъь случав получается? 

Одна женщина продается мужчин и признается проституткой, 
другая тоже продается, но въ то же время проституткой не при- 
знается. Въ одном, стало быть, случав факть взимашя женщи- 
ной съ мужчины денегь за половую связь съ ней признается об- 
ществомъ составомь проститущи, въ другомъ — онъ имъ не при- 
знается. Получается—съ точки зрфшя здравой логики полнЪй- 
шая нелфпость, но нелфпость, которая однако же самымъ красно- 
рёчивымъ образомъ доказываеть намъ всю неполноту и несостоя- 
тельность того предположеня, о которомь все время была рчь 
выше. Ибо, если высказывать сначала предположенше что проети- 
тутка — женщина, продающаяся мужчин за деньги, а потомъ оей- 
часъ же прти къ констатированю обстоятельства, что съ другой 
стороны существуеть также и множество женщинъ, продающихся 
мужчинамь за деньги и тёмъ не менфе проетитутками обществомъ 
не считаемыхь, то разв это не значить прийти къ логически 
правильному заключению, что“ въ факт взимашя женщиной съ 
мужчины за половую связь донегь совофмъ и но заключается ха- 
рактернаго и категорическаго опредфлешя понятя, что такое про- 
ститутка. 

Но въ то-же время мы ветрфчаемся еще воть съ какого рода 
обстоятельствомъ: у 

ИзвЪфетно, что упомянутый выше сифилидологическй съёздъ 
категорически призналъ проститутками нашу домашнюю прислугу. 
№ 10, $ 12, р. постановленй общихъ засфдан!й, създа гласить: 
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„повевмвсгно домашняя прислуга составлясть существенный эле- 
менть тайной проституцш. Въ нзкоторыхъ городахъ почти вся 
прислуга проституируетъ“. 

Мньню этого компетентиёйшаго въ такого рода вопровахъ 
суда не подлежить, конечно, ни малфйшему спору, ни даже со- 
мнЬнию, и я поэтому нахожу возможнымь пока что не останав- 
ливаться на доказательствахь ого. Но за то я обращаю вниман!о 
воть нА что. 

Хотя наша домалиняя прислуга, по мнфнйо сифилидологичо- 
скаго съфзда, и проститутка, тЬмъ не менфе денегь оть мужчинъ 
за сношеше съ ними она, въ противуположность содержанкВ и 
такъ называемой проституткЪ, какъ извфотно, не взимаеть. Каж- 
дый изъ насъ прекрасно знаеть, при какихъ усломяхь ей жить 
постоянно приходится. По улицамь ой шляться и ловить муж- 
чинъ не приходится, такъ какъ она даже и изъ дому безъ спроса 
выходить не смфетъ. Жилицей дома терпимости она въ то же 
время тоже состоять не можетъ. 

Можетъ-ли она при такихъ условяхь заниматься проститу- 
щей, какъ промысломъ? Очевидно, нётъ. Она, правда, можеть 
получать иногда подарки оть своихъ сожителей, но вЪфдь полу- 
чать подарки въ знакъ внимашя или даже благодарности и взи- 
мать деньги, какъ плалу за професепо, согласитесь, далеко не 
одно и то же. Но если даже и допустить, что въ нфкоторыхъ 
случаяхъ подарки эти соетавляють дЪйетвительно корыстную цфль 
проститущи домашней приелуги, то все-же нельзя не признать и 
того, что на каждый такой единичный случай ся проетитущи при- 
ходятея десятки совершенно безкорыстныхъ, которые однако же 
всЪ ей засчитываются въ ея кондуитный списокь и ставятся ой 
въ вину. Иначе, при незначительной малочисленности ея плал- 
ныхЪ сожителей,—а это вполн яветвуеть изъ ихъ контингента, — 
какъ бы можно было себф объяснить такое категорическое заклю- 
чеше сифилидологическаго съёзда о ея проститущи! 

Наконець, если-бы проститущя ей дфйствительно приносила 
какую-либо денежную выгоду, то разв продолжала бы она оста- 
валься прислугой и получать нфеколько рублей въ мФеяць за 
ежедневную пятнадцатичасовую (а не то еще и большую) работу? 
Конечно, нть! Но если она, не смотря на свою проституцию, 
все же продолжаеть жить въ качествЪ прислуги и въ потБ лица 
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своего зарабатывать себ хлБбъ, то слЬдовалельно, проститущя 
ей денежной выгоды не приносить. Но она все таки проститутка. 
Слфдовалельно, возможно быть проституткой и въ то же время 


выгоды оть проститущи не имфть, т. ©. денегь съ мужчинъ за. 


связь съ ними не взималь. 

Чтожь въ такомъ случаз изъ всего этого слфдуеть? 

А изъ этого опять таки слбдуеть то, что въ одномь только 
фактв взимашя женщиной съ мужчины денегь за связь ©ъ нимъ 
не заключается еще достаточно характернаго опредвленя понят я, 
что такое проститутка. 

Посудите сами. Передъ нами имфются слёдующаго рода факты: 
мы признаемь проститутками женщинъ, отдающихся мужчинамь 
за деньги, но въ то же время у насъ существуеть огромный 
класеъ женщинъ, отдающихся мужчинамъ точно также за деньги 
и проститутками, не смотря на это, ие признаваемыхь, и еще 
большй класеъ другихъ женщинъ, отдающихся мужчинамь безъ 
денегь и тёмь не менфо проститутками вее жъ признаваемыхъ. 
Что-же все это значить? Не значить ли это, что все зло, вся 
проститущя проститутки заключается совеёмъ не въ томь, что 
она береть съ мужчинъ деньги, и что факть взиманя ею съ 
мужчинъ денегь самъ по себь не представляеть еще характер- 
наго опредфлешя ея личности. Но изъ этого слёдуеть вотъ какой 
лотичесый выводъ: осли вве зло проститутки совебмъ не въ томь, 
что она береть деньги, то слЪдовательно оно въ томъ, что она 
соглашается на половую связь съ первымь попавшимся ей муж- 
чиною. Конечно, это такъ. Въ чемъ же еще другомъ можеть за- 
ключатьея это зло. Очевидно, больше ни въ чемъ. 

Говорять, проетитущя — это промысель развратомъ. Хорошо! 
Но что туть главное, то ли, что это промыеель, или то, что это 
разврат. Я думаю, что двухъ мизнй па этоть ечеть быть не 
можеть. Проетитущя — это прежде всего проявлеше разврата. 
Проститутка — это прежде всего развратница. Сколько бы прости- 
тутка ни отказывалась оть деногь, она вве же остается прости- 
туткой. Развё полищя заносить женщину въ епиеки проетитутокъ 
только за то, что она береть съ мужчинъ деньги? Конечно, нёть! 
ЕЙ нЫть никакого дла до того, береть ли она съ мужчинъ деньги 
или еще сама имь платить. Для нея главное то, что проститутка, 
отдается многочисленному количеству мужчин, и повфрьте, если- 
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бы до евфдешя ея вдругь дошло, что какая-нибудь изъ нихъ. 

совершенно отказывается отъ веякой платы, то и въ такомъ слу- 

чав она все равно никогда не вычеркнула бы ея изъ позорнаго 

списка, никогда—это можно ть съ увфренностью. Я по 

отрицаю, что проститущя —= профосая, но я утверждаю, что 

прежде ввого она— разврат. ОНЫЙ ли или добровольный 

-—это ужь второстепенное дфло, главное же, что она— развратъ. 

Развв женщину изъ „общества“, не занесенную полищей въ спи. 

сокъ проститутокъ, но отдающуюся мужчинамъ безъ разбора изъ 

любви къ искусству и безъ всякой платы, общество не клеймить 

назвашемьъ проститутки? Развв исторя не знаеть примфровъ про- 

ститущи, тдБ денежная сторона дфла и корыстная цфль совер- 

шенно, цфликомь отеутствовали? роститущя релимозная, проети- 

тущя патрархальн проетитущи мная — разв таке 

виды простизущи —ие проетитущея?. Развв не такъ мы ихъ на- 

зываемъ? Но гдв же въ нихъ денежная сторона дфла, тдВ ко- 

рыстная ихъ цфль? Ея совершенно нфтъ. Проетитущя прежде 

‚всего — развратъ.. Зачфмь выдвигать на первый планъ. экономиче- 

скую сторону этого вопроса, когда весь цонтрь тяжеети ого, вея 
суть его—въ сферв этики] Развв врачъ—человфкъ, который 6е- 
'реть деньги за лечене? Нфть! Онъ прежде всего тотъ, кто ле- 
чить больныхъ. Развв актеръ —человфкъ. который береть деньги 
за свое выступлеше въ театр. Нфть! Онъ прежде всего тотъ, 
кто выступаеть на подмосткахъ. Точно такъ-же и проститутка— 
ие та женщина, которая береть деньги за’ то, что отдается, но 
прежде веего та, которая отдается миогимъ, конечно. Проети- 
тутки, содержанки, прислуга -- проетитутки не столько потому, что 
онё беруть или не беруть съ мужчинъ деньги, сколько потому, 
что онв отдаютея многимъь изъ нихъ. Онв — проститутки не по- 
тому, что продаютея, а потому, что развралничаютъ. 

Но теперь возникаеть другой вопросъ. 

^  Еели проституткой считать и называть всякую такую жен- 
щину, которая соглашается отдалься любому мужчин независимо 
оть того, береть ли она при этомь еъ него деньги, или, можеть 
быть, еще сама ему платить, то почему же въ такомъ случа 
велкаго мужчину, соглаенаго вступить въ половую связь тоже съ 
первой, попавшейся ему женщиной, не считать и ие называть 
проетитутомь? Это будеть вполнЪ правильно какъ по законамъ 
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логики и чувству справедливости, такъ и въ интересахъ меди- 
Цинскихь, но объ этомъ почему то всегда забываютъ ве}, а въ 
томъ числВ и законовфды, и моралисты, и подчаеъ даже врачи. 
Мы ужьъ доросли теперь, слава Богу, до признашя равенства 
женщины съ мужчиной въ многихъ вопросахъ общественной жизни. 


„Право же, несправедливо поелё этого дёл ие между ними 
въ вопроев одной только общественной безнравственноети, Спра- 


ведливость требуеть уравнять ихъ и въ этомъ отношенши. Однако, 
что касается этого, то, пока, что, мы продолжаемъ пребывать все ВЪ 


\ томъ же первобытномь состоянш. Мужчина проституируеть— его не 


` замфчають. Женщину же регламентирують и выдаютъ ей билеть. Муж- 
чина проститупруеть—репутащя ого оть этого нисколько не стра- 
даотъ; сго принимають въ лучшемъ обществ$. Женщину же клеймять 


| позоромъ и презрфньемь и кто же у му. В 
| ВЗдь честныя женщины емотрятъь на этихъ несчастныхъ только съ 
участемъ и состраданемъ. Проститунрующий мужчина, заболвая ве- 
нерической болфзнью, остается на свободЪ, разносить во ве стороны 
свою заразу, и нер$дко, будучи еще больнымъ, женится, причемъ, ко- 
нечно, надьляеть свою жену сифилисомь и такъ называемыми 
женскими болёзнями. Проститутка же, заболфвъ такою бользнью, 
обязательно и насильно помбщается въ больницу, при чемь въ 
соотввтетвенномь бюро дфлаетея о томь помфтка штемпелемъ. 
Вы, можеть быть, думаете, читатель, что вев эти осмотры и 
‚ леченья проституток предпринимаются ради ихъ пользы, въ ин- 


ституткахь имфють точно такое же значене, какъ и санитарные 
осмотры торговыхъ заведенй и ихъ товара, потребляомаго обы- 
вателями. Ими не преелёдуютея никавя гуманныя цфли по отно- 
шеню къ проституткамъ, да и вообше то конечная цфль ихъ совевмъ 
не проститутки, какъ это можно было думать, но лишь прости- 
туты. Этими осмотрами достигается (2) здоровье женщины совеёмъ 
не ради и во имя ея есобственнаго здоровья, но это есть не болфе 
и не менфе какъ профилактическая мфра, направленная къ доста- 
вленю возможнато штийпии’а опасности и шахипит’а безна- 
казанноети мужчинамь для ихъ проститущи. 

И такъ, почему же мы иначе относимся къ проетитущи жен- 
щинь и иначе къ проститущи мужчинъ? Почему ‘такая неспра- 
ведливоеть? Почему такое явное пристрасте къ женщинамь и 


| тересахъ ихъ здоровья? Какая наивность! Ве эти заботы о про- 


такая, ничёмь ие оправдываемая, снисходительноеть къ мужчи- 
намъ? Почему въ преступленьи, совершаемомъ двумя лицами, ви- 
новно всегда только одно изъ нихъ— женщина? Почему въ по- 
зорной сдфлкВ, заключаемой между двумя лицами, вся тяжесть 
ся цёликомь ложится тоже только на одно изъ нихъ— женщину? 
Почему и во имя чего? 

Ужь не потому ли, что для проституирующихь женщинъ 
проститущя соетавляеть ихъ главное занят, ихъ источникъ до- 
ходовъ, ихъ средство къ существованию, а для проституирующихь 
мужчинъ это заняте такъ, между прочимь, какъ второстепенное 
между главнымъ? 

Но, во-первыхь, и среди проституирующихь мужчинъ есть 
настояще професеюнальные проституты, и не каве нибудь содер- 
жанцы, объявлешя которыхъ вы ветрёчаете въ послвднее время 
даже въ газетахъ, но самые обыкновенные проституты, шляющуеся 
по улицамъ, промышляюще въ баняхъ, ресторанахъ, гостинницахъ 
И даже, какъ говорять, въ публичныхь домахъ. Вы удивлены и не 
вфрите? Но разв это достаточно не доказывается оффищальнымъ 
предложешемь Моя (въ Германи) о преследовании мужекой проети- 
тущи на основани $ 361 Германскаго Утоловнато Уложеншя, трактую- 
щаго о профессюнальномь блудЪ, или другимъ такимъ же предло- 
жешемь КтаЙга-ЕЪше’а (въ Австр!и), во всевфденье изложен- 
нымь имь въ его работв „Юег Сошегйхзехиае уог Чет Б%га#- 
гисМег“, Да, наконець, практика городской жизни (въ большомъ, 
разумфетея городё) сама подтвердить вамъ правдивость веего этого 
самымьъ недвусмысленныхь образомъ. 

А затьмь, еели бы даже проститущя мужчинъ и дЬйствитель- 
но ни въ какихь случаяхь не, являлась для нихъ профессей, 
какъ для женщинъ, то разв не было бы беземыслицей на осно- 
вани этого дЪлаль разницу между проститущей однихь, и дру- 
тихъ? Неужели професоюнальный воръ достоинъ Нара а воръ 
случайный, воръ—между прочимъ—только оправданья“ Неужели 
закорензлый убШца заслуживаеть наказаня, в убйца — новичек 
вовсе и преступникомь не долженъ считаться? Да! Можеть быть 
ивкоторые случайные преступники иной разъ и на самом ДЪлВ 
заслуживають снисхождешя и даже оправдашя, но ия вздь тожо 
ше причисляю къ проститутамь того мужчину, который иногда, 
въ силу случайнихь обетоятельствь и велёдетве истинной по- 
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требности своего организма, вынужденъ бываеть по необходимости 
вступать въ внфбрачныя сношешя съ различными женщинами. 

Ньть, я клеймлю назвашемъ проститутовь тёхъ мужчинъ, 
для которыхъ внфбрачныя половыя сношешя являются не вынуж- 
денной случайностью или нормальной потребностью ихъ организма, 
но прежде всего выражешемь ихъ развращенной натуры, чуть ли 
не ожедновнымъ ихъ развлечен!емъ и времл препровожденемъ. Таке 
мужчины въ удобное и свободное отъ своихъ обязательныхъ за- 
нятй время, можеть быть, изо-дня въ день шляются по улицамъ 
и переулкамъ, посфщають театры, балы, шатокабаки, маскарады 
въ одной только цфлью и мыслью — найти тдф-нибудь для себя 
женщину. Сношене съ женщинами является для нихъ не физю- 
логическою потребностью ихъ организма, а просто какимъ то за- 
нятемь „свободной професмей“, развлечешемъ, можеть быть, при- 
вычкой и во всякомъ случа, повторяю, выражешемь нхъ развра- 
щенной натуры. Это обжорство къ женщинамь до того овладф- 
васть веёмъь ихъ существомъ, до того всасывается въ ихъ плоть 
и кровь, что они положительно шага не двлають, чтобы не имфть 
въ виду какой-нибудь женщины съ цфлью разврата. Не все ли 
равно при этомъ, платять ли они ей, или нфтъ. Дфло въ томъ, 
что они въ буквальномъ смысл слова проституирують: они также 
шлаютея по улицамъ, какъ ин проститутки, также пристають къ 
женщинамъ, какъ проститутки къ мужчинамъ, и также отдаются 
первой попавшейся имь женщинф, какъ проститутки— первому ио- 
павшемуся имъ мужчин®. 

Поэтому вся строгость и жестокость наша по отношеню къ 
проституткамь за то только, что для нихъ проетитущя служить 
занятемь, дающимь имъ средства къ существованию, и вся ени- 
сходительность къ проститутамъ за то только, что у нихъ это не 
главное, а второстепенное занят!е, не средство къ существованию, 
а развлечене или привычка или попросту свинство, не оправды- 
вается здравымъь смысломь и не выдерживаеть никакой критики 
ни съ моральной, ни съ медицинекой, ни съ юридической точекъ 
зрфшя. 

Я не понимаю, какимъ это образомь одно и тоже явлене, какъ 
разврать, ‘можно  разематривать различно въ зависимости 
только оть разлишя половъ. Я не знаю, какъ это можно одной 
и той же болфзни, какъ сифилиеу, придавать различиое обще- 
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ственное значеше въ зависимости опять только отъ разлищя по- 
ловъ. 

Но и преступникъ вфдь остается проступникомь все равно, 
мужчина ли онъ, или женщина, доставить ли онъ себ престу- 
пленьемь выгоду или вредъ. А’ужъ если считаться съ `ма- 
тертальной стороной вопроса, то, право же, она скорфе служить 
къ оправданио женщинъ, чёмъ къ ихъ обвиненю. Если говорять, 
что цёль оправдываеть средства, то это тёмъ болфе подходить 
къ данному случаю, гдЪ проститущя является иной разъ для жен- 
щины единственнымь, можеть быть, средетвомъ къ существован!ю. 
Толодъ— плохой совфтникъ. Существують разсказы, какъ моряки, 
скитаясь послф кораблекрушешя безъ пищи и дойдя до посл д- 
ней степени толодашя, превращались даже въ настоящихь людо- 
Фдовъ. Что же туть въ такомъ случаз удивительнаго, что жен- 
щина, въ выборв между возможностью съ одной стороны умереть 
©ъ голоду, а съ другой—оть сифилиса или чахотки, предпочи- 
таеть послфднее, а не первое. 

Для проституирующихь же мужчинъ и такого оправдашя подъ- 
искать нельзя. Ихь дфятельность позорна и преступна рЪшительно 
‹0 вефхь сторонь, а сели они этого не хотятъ признать, то въ 
такомъ случаЪ безконечно правъ А. Герценъ '), указывая. на _ 
безнаказанность проститущи мужчинъ, какъ на „одинъ изъ мно- 
жества примёровъ защиты порока мужчины мужчиною“. : 

И такъ, проститунрующе мужчины не признають своей про- 
ститущи. Впрочемъ, въ этомь нфть ничего удивительнаго. Удиви- 
тельно только то, что и все прочее общество, повидимому, со- 
тласно съ ними въ этомъ отношеши. Къ такому заключению, по 
крайней мбрЪ, невольно какъ то приходится прийти, если обра- 
тить внимаше, что изъ среды этого общества до сихъ поръ еще 
ни разу, можно сказать, не раздались голоса, протестующие про- 
тивъ такого положешя вещей. ; 

Но такое упорное отрицаше мужской проетитущи не можеть 
быть признано ни нормальнымъ, ни даже безразличнымь явле- 
шемъ. Оно должно быть признано только безусловно вреднымъ. 
Оно самымь растлёвающимь образомт, отзывается на нраветвен- 


1) Проф. А. Герценъ, «Наука и правственность». 
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ности общества и самымъ убйственнымь на ого здоровьи. Что 
касается перваго, то въ этомъ отношени непризнаваше мужской 
проститущи дЪйствуеть безподобнымь образомъ. Проститущя муж- 
чинъ является вызывающимь для везхъ примёромъь полной 6ез- 
наказанности разврата, разврата упорнаго, методическаго, возве- 
деннаго въ степень своего рода професйи. Дурные примвры за- 
разительны, тласить старая поговорка. Какъ же они должны быть 
заразительны, если они при этомь еще и безнаказанны. Муж- 
чины проституирують —ихъ никто за это ни ругаеть, ни прези- 
раетъ, ни обвиняеть; поведешя ихъ какъ будто даже и не за- 
мёчають. Оловомъ отношене возхъ къ нимъ таково, какъ будто 
бы ихъ проститущя — вещь въ порядкё вещей. 


Смотря на нихъ, подростающая мужская молодежь, не заду- 
мываясь, вступаеть на путь разврата и безъ стфененя шествуеть 
по немъ, не смущаясь ни запросами своей совфети, ни требова- 
немъ человфческой морали. 


Смотря на нихъ, двушки и женщины въ свою очередь на- 
нинають тяготиться своими добродвтелями и сомнфваться въ ихъ 
значени, да ужъ въ самомь ли дфлЬ онф—такая нужная и до- 
рогая для общества вещь. Разъ разврать мужчинъ не наказуется, 
т. е. не вмфняется имъ вину, разсуждають онф, то не есть ли 
и ихьъ добродётель никому не нужная и неизвфстно для чего су- 
ществующая обуза. Разсуждеше, нужно сознаться не совеёмь не- 
логичное, и вовсе не нужно обладаль даромъ пророчества, чтобы 
предсказаль, куда оно ихь въ концё концовъ приведеть. А что 
оно именно туда и приводить — въ этомъ убфждаеть насъ сама 
жизнь на каждомъ шагу и каждый день: стоить только поемо- 
трёть вокругь себя и... имфюцие глаза, да видятъ... 


Непризнаваше мужской проститущи, помимо вреднаго своего 
вляня на общественную нравственность, отражается еще, какъ я 
уже разъ сказаль, самымъ убйственнымь образомъ на обществен- 
номъ здоровьи. На этомь я настаиваю и настаиваю. 


Ужь давно извфетно, что проститущя и венерическя болфзни 
неразрывно связаны другь съ другомь. Нёть проститущи безъ 
венерическихь болёзней, какъ нзть венерическихь болфзней безъ 
проститущи. Съ этимь въ принципв ве соглаены, и, казалось, 
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лучше этой солидарности взглядовъ ничего и нельзя было бы со- 
6% представить въ интересахъ охранешя общественнаго здоровья 
оть венерической заразы. Но туть-то и сказалось вее несовер- 
шенство нашихь знашй по вопросу о томъ, что такое проетиту- 
щя. Ве вфдь думаютъ, что проституироваль могуть однЪ только 
женщины, и что проститущя такимъ образомъ нисколько не свой- 


‘ственна лицамъ мужскаго пола. Изъ этого же выводять заключе- 


не, что распространяють заразу однз только проститутки, да и 
то, пожалуй, но всё, а лишь тв, кто ими зовется. Заключенше — 
въ высшей степени неправильное и при веемъ томъ безподобное 
по тому вреду, который оно причиняеть обществу. 


Я доказываль раньше и, надфюсь, доказаль, что у насъ по- 
мимо обычныхь, всеми признанныхъ, такъ сказать, клеймленныхъ 
проститутокь существують еще и друше классы проститущи, ко- 
торые, однако, въ силу-ли недоразумёнй, или почему либо дру- 
гому, обществомъь къ таковымъ не относятся Я товорю, конечно, 
тлавнымъ образомъь о проститутахь — мужчинахь и о содержан- 
кахъ. Мы ихъ элементами проститущи не признаемъ. Ну, не при- 
знаемъ—это наше дЪло. Этимъ мы создаемъ имъ несоотвЪтетвен- 
ное положене среди насъ, этимь мы предоставляемъ имъ различ- 
ныя льготы и преимущества, которыхь они совершенно не достой- 
ны, словомъ, мы дфлаемъ для нихъ все, что только можемъ. Но 
мы же но веемогущи! И чего мы для нихъ едфлаль никакъ не 
можемъ, въ чемъ мы совершенно не властны—это создать имъ 
невоспрАимчивоеть къ венерическимь болёзнямь. Въ этомь отно- 
шени наше непризнаваше ихъ элементами проституции никакой 
ровно роли не играетъ, и они непризнанная проститущя-—явля- 
ются точно такими же (если не больше) распространителями в6- 
нерической заразы, какъ и проститущя признанная. Передъь си- 
филисомъ вс равны, сказаль великй В1сог@. Это—-печальная 
истина, которую не м$шаеть твердо помпить вефмъ и особенно 
тЬмъ, кто думаеть, что отеутстые у нихъ желтаго билета ужъ 
избавляеть ихъ оть упрека въ распространени венерической за- 
разы въ общеетв$. 


Профеесорь Тарновекй въ своей рёчн на открыши бывшаго 
въ 1597 г. въ С.-Петербургв сифилидологическаго съфзда ска- 


залъ: „Возьмите любой случай забольвашя сифилисомъ, повиди- 
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мому, ничего общаго съ проститущей но имвюниЙ, и доведите 
ого черезъ рядъ лицъ, иногда поколЪый до первоначальнаго ис- 
точника, всегда вы найдете въ конц концовъ проститутку, отъ 
которой, какъ оть центра во всё стороны распространяется б0- 
лёзнь“. Но почему же веегда одну только проститутку, позволю 
себ я спросить? Почему также и не проетитута? ВФдь каждая 
или почти каждая проститутка вступаеть на рынокъ проститущи 
здоровой, и заражаеть во никто иной, какъ больной мужчина. 
Вылечившись оть болЁзни, она снова заражается отъ мужчины же. 
Такъ во второй, такъ въ третй, такъ и въ двадцаль трет! разъ. 
Мн возразять на это, я знаю, что мужчина этотъ, прежде чёмъ 
заразить 06, самъ быль заражень другой больной проетитуткой. 
Прекрасно! Но, возражу я на это въ свою очередь, эта другая 
больная проститутка, сама развз не оть больного мужчины забо- 
лфла. Конечно, да! ВФдь не отъ своего же желтаго билета она, 
въ самомь дфлЪ, заразилась. Я не берусь, конечно, донекивать- 
ся, кто же кого въ концф концовъ первый заражаетъ, и отъ ко- 
го заразился самъ Адамъ сифилиса, легендарный Фракасторовайй 
Сифиль, но что касается затронутаго вопроса, то я глубоко убфж- 
день, что проститутки столько же заражають своихъ посзтите- 
лей, сколько и сами заражаются оть нихъ, и что такимъ обра- 
зомъ заслуга въ сифилизащи общества одинаково принадлежить 
тёмь и другимъ безраздельно, почему я и считаю несправедли- 
вымъ приписывать ее однфмъ только проетитуткамъ. 

Мнфше, что проститутки являются повсюду распроетранитель- 
ницами венерическихь болёзней, основано, копечно, па томъ обще- 
признанномъь фактв, что ве он поголовно или почти поголовно 
венорички, а по мнфийо нфкоторыхь даже и сифилитички. Но то- 
же самое или почти то же самое можно сказать и про мужчинт. 
(Статиетичесыя цифры, показывающя стецень распространешя сре- 
ди нихъ венеричеекихь болфзней, мало чБмъ отличаются отъ ста- 
тистикъ венеричеекихь заболфван! среди проститутокъ. Особенно 
краснорзчивы цифры венериковь въ военной средф. Воть нЪеколь- 
ко примфровъ: 

Въ конногвардейскомь полку (въ Лондон) —60°/, венериковъ *) 

Въ англо-индйекихь войскахь—75'/% сифилитиковъ т, 


1) Форстеръ, Вфетн. общ, гиг. и пр: 1899 г, декабрь, стр. 1670, 
2) Генне амъ-Ринъ, недост. полиц. надз. за общ. нравств. 
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Въ прусско - германскихь войскахъь ежегодно 33,2%) 8 
Вь французскихь войскахь ежегодно  43,6— 58,9%), |8. 
Въ аветро-венгерскихъь войекахъ ежегодно 58,0— 81,4°/, ЕЕ 
Въ итальянскихь войскахъ ежегодно 79,0 —104,0%/ ЕЕ 
Въ англйскихь войскахъ ежегодно 224,5'/. Е 
Въ нидерландеко-индйскихь войскахъ ежегодно 294,1°/, ЕЕ 
Въ германскомъ военномъ флотв ежегодно 127,9°/. |; 
> 
Е 


Въ австро-венгерскомъ военномъ флотв ежегодно 100,0°/ 


Стралиныя цифры! Среди другихъ мужчинъ нельзя, къ сожа- 
лЬн!ю, провести такой тщательной регистращи венериковъ, но и 
тв неполныя статистики, которыя имфются у насъ на этотъ очетъ, 
тоже достаточно краснорфчивы. 

Проф. 0. Петерсенъ °) доложиль на брюсеельскомь съёзд 
въ 1898 г., что въ одномъ фабричномь городв 40°/, фабрикан- 
товъ и ихъ служащихь были заражены сифилисомъ. Онъ же раз- 
сказываеть про „одинъ маленьмй руссый универеитетекй городъ“ 
(Юрьевъ?), что тамъь 24°/, вебхъ кончающихь куреь студентовъ 
были заражены сифилисомъ. Невольно приходить на мысль во- 
проеъ, сколько же въ этихъ городахъ венериковъ вообще. Вфдь 
извфетно, что число больныхъ гонорреей, по крайней мёрф, въ 
2—3 раза больше сифилитиковъ. Проф. Груберь, на основаши 
свфдЪый изъ больничныхь касеъ, приходитъ къ заключению, что 
„каждый студенть въ Берлин въ течеши 4 лбть по крайней 
мБрв хоть разъ больль венерическою болёзнью“ °). Я лично мо- 
гу засвидвтельствовать, что среди моихъ товарищей по курсу бы- 
ло по меньшей м5рб ?/, венериковъ. Моезрега{® *) утверждаетъ, 
что 50°/. вефхь мужчинь бывають больны въ своей жизни го- 
норреей (трипперомъ, уретритемъ); а Ийсога добавляеть, что 
90°/о изъ нихъ остаются неизлеченными. Словомъ, распростране- 
не среди мужчинъ венерическихь болёзней очень и очень вели- 
ко. Я не утверждаю, что среди нихъ непремённо 100°/, венери- 
ковъ, но я не сомнфваюсь, что такихъ среди нихъь во веякомъ 
случав громаднёйшее количество. 


1) Груберъ. проститущя съ точки зря соц, гиены. 
2} М. Тозерй, ргорпу Чег безсШесКтайК\енеп. 
3) Грубер прост. съ точки зр5ня соц. гиены, 

*) Шредеръ, руководство къ гинекологии. 


= 99 =. 


Такимь образомъ, что касается вопроса о распространеши ве- 
перическихь болфзней въ обществ» при посредетв® проститущи, 
то оно, какъ это видно изъ приведенныхь цифръ, столько же 
возможно при посредств клейменныхь проститутокъ, сколько и 
при посредствф проституирующихь мужчинъ. Если же принять при 
Этомъ още во вниман!, что клейменныя проститутки составляють, 
какъ это будеть видио впослёотви, лишь однв доли процента, 
всего населеня данной мфотности, посфщающе же ихъ мужчины— 
шиииит десять, что заболфвиия проститутки немедленно заклю- 
чаютея въ больницы, забольвийо же мужчины остаются на сво- 
бодь и разносять во всз стороны евои болфзни и что, наконець, 
клейменныя проститутки составляють всегда строго обособленный, 
совершенно изолированный кругь общества, мужчины же прихо- 
дять съ обществомь всегда въ самое тбенов соприкосновен!е, если 
всо это принять во вниманю, говорю я, то можно, пожалуй, пр- 
ти къ заключеню, что мужчины распространяють венерическ/я 


болзи куда въ большей степени, чфмъ клейменныя проститутки. ` 


Хорошимъь  доказательствомъ распространешя венерическихъ 
болфзней именно при посредетв% мужчинъ служить фактъ ужасной 
по своей частот заболваемости замужнихь женщинь женскими 
бользнями, являющимися прямымь послёдетвемъ венерическихъ 
болфзней ихъ мужей. Ве знаютъ, что ожегодно десятки тысячь 
замужнихъ женщииь становятся на всю жизнь калфками, зара- 
жаль отъь своихъ мужей гонорреей. Молодая, только что вышед- 
шая замужь женщина, отправляясь въ свадебное путешествие здо- 
ровой, веселой, жизнерадостной, возвращается` изъ него черезъ 
мвеяць-другой хилой, разбитой и на всю жизнь больной. Прошло 
ужъ то время, когда эту перемну приписывали виечатлёнямъ 
медоваго мфсяца. Теперь всё прекрасно знаютъ, что она, зависить 
только оть гонорреи мужа и ни оть чего больше. Моевсегайй, 
отвфчая на то возражеше, что въ виду частоты гонорреи у муж- 
чин, должны бы быть больны почти вев женщины, говорить: 
„Онф дфйствительно всё и больны; дфло дошло до того, что мо- 
лодыя дфвушки боятея выходить замужь, такъ какъ знають, что 
всВ ихъ знакомыя заболвли немедленно посл свадьбы и ужь не 
сдфлались здоровы“. Большинство гинекологовъ, добавляеть Шре- 
деръ *), убёдилось въ томь, что воззрёныя М№ессегай В” а, въ су- 
щественныхъ чертахъ справедливы. 


гинекологя. 
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Что же касается послфдетый сифилиса мужа для его жены, 
то они сказываются, помимо прямой передачи болфзни въ видв 
шанкра, еще выкидышами и мертворождешями, а какъ часто это 
бываеть, извфетно каждому изъ фактовъ повседневной жизни, 
Котали, согласно Оезрез’у, въ Парижв почти 20°/, везхь рож- 
денныхъ дётой больны паелёдетвеннымь сифилисомъ '). Это вбдь 
тоже небезъинтересная для рёшешя интересующаго насъ вопроса 
статистика. 

Словомъ, я хочу сказать, что сваливать всю вину въ рас- 
пространенши венерическихь болфзней на головы однфхъ только 
клейменныхь проститутокъ и совершенно освобождать отъ нея про- 
ститунрующихь мужчинъ и вообще веяюе друме элементы непри- 
знанной проститущи, неправильно въ высшей степени ©ъ точки 
зрьшя сощальной тимены, т. ©. въ интересахъ общественнаго 
здоровья. Воть поэтому-то и желательно признае мужской про- 
ститущи наравнф съ женской. 

; Я глубоко убфжденъ, что приведене этой мфры въ исполне- 
| ше самымъ благотворнымь образомъ отразится на общественномъ 
' здоровьи и нравственности. Я вовсе не хочу этимъ_ сказать, что 
| мёра эта превратить всёхь бознравственныхь въ добродфтель- 
` ныхъь и вефхь больныхь въ здоровыхъ, но я съ увфренностью 
‘думаю, что она большое множество добронравныхъ удержить оть 
падешя и еще большее множество здоровыхъ предохранить отъ 
болфзни. Впрочемъ, для многихъ будеть достаточно не только 
фактическаго приведешя этой мфры въ исполнене, но даже одно- 
го такого обфщаня: вФдь для нЪфкоторыхъ страшна не только 
разражающаяся троза, но даже отдаленные раскаты грома. 

На основанши всего до сихъ поръ сказаннаго мы видимъ, что. 
у насъ въ жизни имфютея двЪ различныя другь оть друга про- 
ститущи: одна— признанная, оплеванная, клеймленная, другая— 
непризнанная, безнаказанная, съ незапятнанной репутащей. Какъ 
это ни странно и вмфетв съ тфмъ ни возмутительно, но это 
такъ. 

Если проститутки раздЪляются на тайныхъ и поднадзорныхъ, 
то такое двлеше иметь еще свой газо Я’ хе хотя бы ради 
той цфли, которая при этомь имбется въ виду. Цль эта, поло- 


1) Биндеръ, гимена половой жизни. 
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жимъ, никогда въ дФИствительноети не достигаетея, но разъ она 
теоретически предполагается, то пусть до тёхъ поръ, пока, въ свое 
время не станеть очевидной для вевхъ ея полнфйшая несбыточ- 
ность, пусть до тхъ поръ— я согласенъ—существуеть дфлене прости- 
туши на тайную и поднадзорную. Но почему же существуеть 
дфлеше ея на признанную и не признанную, на клеймленную и 
непорочную? Какой смысль въ этомъ дфлени? Какая цёль его? 
Почему весь позоръ, вея трязь, все преступлене двухъ людей 
одинаково развратныхъ, одинаково сифилизованныхь, одинаковой 
професаи и поведешя падаеть цфликомь только на одного изъ 
нихъ и совершенно не касается другого? Почему и для чего? 
Вотъ почему: `- 

Мы, видите ли, люди въ высшей степени Приличные и кор- 
ректные. У насъ на все, даже на каждый пустякъ существуютъ 
свои условныя правила приличя, хорошаго тона и общественной 
нравственности —цфлый сводъ своего рода законовъ, что можно и 
чего нельзя, что похвально и что стыдно, что преступлеше и что 
добродётель. На случай разврата у насъ, конечно, тоже сеть пра- 
вило: разврать—зНоеКше, зло, гласить оно, его нужно пресл$- 
довать., `0бъ этомь товорять духовные и свёлеще оралоры, объ 
этомъ пишуть писатели, объ этомъ кричать въ обществ, объ этомъ, 
можеть быть, пропечатано, даже въ „хорошемь тон" Гопио: Ну, 
что-жь! | _Преслфдоваль, такъ преслфдовать. Но—вЪ этомъ-то и 


Ч 
И ВСЯ СУТЬ — кого же преслбдовать? Самихъ себя? Но вфдь это 
же смьшно и тлупо. Кто станеть сЪчь самого себя?! Но если 
такъ, то кого жо въ такомъ случа преслфдовать, кого сФчь? 
Происходить приблизительно то, что нзкогда происходило во вре- 
мена крЪпостничества. Когда случалось, что какой-нибудь барче- 
нокъ напроказиль и подлежить за это по рфшению своихъ роди- 
телей поркф, то обыкновенно поступали такъ, что вмЪето него 
сфкли кого нибудь изъ крЪиостныхь мальчишекъ (большею частью 
его однольтку), а онъ только смотрфлъь, какъ того сЪкли. Это 
выходило, пожалуй, немножко и не справедливо, но не сЪчь же, 
въ самомь дфлЬ, барина, когда на то есть рабъ. Приблизительно 
10 же самое происходить теперь и еъ клейменной проститущей. 
Мы изъ веей массы развратниковь и развратниць выбираемь не- 
большое количество несчастныхъ, безправныхь и голодныхь жен- 
щинъ, даемь имь „желтые“ билеты и, создавъ такимь образомъ 


изъ нихъ инетитуть клеймленной проститущи, изливаемь на нихъ 
весь позоръ и вее преступлене общественнаго разврата. Мы по- 
носимъ ихъ, презираемъ ихъ, отвергаемь ихъ оть общества, 
устраиваемь на нихъ облавы, ведемъ по улицамъь подъ конвоемъ, 
городовыхъ, насильно помфщаемъ въ больницы, словомъ, дЁ- 
лаемъ то, что требуется отъ нась правилами прилишя и хороша- 
го тона: мы преслфдуемь развратъ; правда, не свой собственный 
и но вееобщй, а лишь частичный, да и то самый незначитель- 
ный и безобидный, но не сЪчь же, въ самомъ дьль, самихь се- 
бя, когда для этой цфли мы создали другихъ. Такой образъ дёй- 
сотый даетъь намъ слёдующя преимущества. 

Во-первыхъ, онъ даеть намь возможность выказывать себя 
въ роли порядочныхь и добродвтельныхъ людей. Помилуйте, какъ 
же не порядочень и не добродфтелень тоть, кто пропов%- 
дуеть походъ противъ зла и самь въ этомь походв уча- 
ствуетъ. 

Во-вторыхъ, — и это боле важно — преслфдуя клеймленныхь про- 
ститутокъ и создавая институтъ клеймленной проститущи, мы тёмъ 
‹амымъ совершенно отвлекаемъь всеобщее внимаше отъ нашего 
собственнаго разврата. Мы остаемся чистыми и безупречными, сва- 
ливая всю вину и весь позоръ нашего разврата на головы не- 
счаетныхъ клеймленныхь проститутокъ. Мы кричимь объ ихъ раз- 
вратф, чтобы этимъ заглушить свой собственный. Мы выставля- 
емъ ихъ напередъ, чтобы сзади за ними спрятаться намъ самимъ. 
Онф служать для насъ какимъ-то козлищемъ отпущеня, ширма- 
ми, которыми мы прикрываемся. ВсяюЙ разговорь о разврат на- 
чинается и кончается клеймленной проститущей; кромф нея и внЪ 
ся разврата не существуеть. Веб мфры противь разврата начи- 
наютея и кончаются м$фрами противъ однфхъ только клеймленныхъ. 
проститутокъ и ни противь кого больше. Мы добродфтельны, мы 
благонравны, одн лишь клеймленныя проститутки развратны. Для 
нихъ однфхъ лишь сущеетвуеть позоръ, презрьше, желтые биле- 
ты. Мы же почтенны и уважаемы. Къ тому же мы сыты и 6о- 
таты, а онё вфчно бёдны и голодны. Бфдноеть же вфдь тоже не 
добродфтель. Воть ужь по истин битый небитаго везетъ... Виро- 
чемъ, такъ вездв и веегда. 

Итакъ мы преельдуемь клеймленную проститутку, по не за 
то, конечно, что опа проститутка, но за то, что она клеймен- 
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ная. Другими словами: не тоть воръ, кто воруеть, но тотъ, кто 
попался. Мвры, которыя принимаемъь мы противъ нихъ, не тако- 
вы, правда, какъ онф были въ прежнее время ') —на то мы и 
цивилизованы, а цивилизащя, какъ извфетно, совершенетвуетъ 
всякаго рода варварство —но тоже не мало трубы, жестоки, а 
порою и безчеловёчны. Иной же разъ мы обращаемся съ ними 
положительно какъ съ скотами. Приходилось ли вамъ когда ви- 
дфть, какъ на несчастныхь этихъ устраиваютъ облавы, какъ ихъ 
ведуть, точно преступниковъ, подъ конвоемъ городовыхъь? Ужас- 
ное зрёлище! Я какъ-то быль свидфтелемъ сцены, какъ городо- 
вой съ одной стороны и дворникъ ©ъ другой, щипля и толкая 
проститутку—0объ этомъ она кричала со слезами на глазахъ—куда 
то насильно ее тащили. Какъ то грустно и обидно было видфть 
такое безчеловЪчное отношене къ несчастной, вся вина которой, 
какъ оказалось, состояла въ томъ, что она гуляла по той улиц, 
по которой „имъ“ запрещено было гулять. А въ это же время 
и по этой же улиц неслись рысаки и тройки и везли другихъ 
проститутокь и проститутовъ, не клеймленныхь. Ихь полищя 
останавливать не станетъ... 

Несмотря на вое это несправедливое и безчеловфчное отноше- 
н1е къ клеймленнымь проституткамь, находятся люди, которые ни- 
сколько не признають его несправедливымь или безчеловчнымъ, 
но, напротивъ, вполнф правильнымь и именно такимъ, какимъ оно 
на самомъ дфль и должно быть. По ихъ мнфншю, клеймленная 
проститутка— это испорченная до мозга костей, развратная и без- 
стыдная женщина, не способная ни къ какому дфлу, промышляю- 
щая своимъ тёломъ по своей лфни, изъ-за нежелан!я честно ра 
ботать, и жаждущая только веселой и безпечной жизни, а съ та- 


1) Воть одна изъ такихъ м6ръ: проститутку раздфвали до рубашки 
и вели босикомъ въ церковь, гдф сажали въ мфшокъ, завязываюцийся 
у подбородка. Затфмъ палачь стригъ волосы и сбривалъ ихъ до самого 
корня-: Голый черепъ намазывалея дегтемъ и сажей и виновная выста- 
влялась на поругаше черни въ воскресенье во время божественной ли- 
турми. По окончани службы, ее привязывали къ скамьф, и палачъ на- 
казывалъ ее розгами по голому тфлу, посл чего истерзанную прости- 
м бросали въ тачку и вывозили за городъ (Энцикл. слов. Брокгауза 
и Эфрона). т 
ебезъинтересно замфтить при этомъ, что тамя мЪфры практикова- 
лись въ Австри въ царствоваше Марш-Терези, той самой Марш-Тере- 
зи, которая бандершу изъ Рагс ацх се называла умилительно... та 
сомзше. 
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кой де женщиной иначе и поступать не слёдуетъ. Но такое мн%- 
но о клеймленныхь проетитуткахь положительно не правильно и 
ровно ни на чемъ не основано, разв только на игрё воображо- 
ня. Вев имфюцуюся на лицо факты говорять какъ разъ противъ 
него, и, если вникнуть хорошенько въ личность и жизнь клей- 
мленной проститутки, то первая совсфмъ не окажется испорченной 
до мозга костей, развратной и безетыдной женщиной, а вторая — 
далеко не веселой и не безпечной. 

И вь самомь дфлё, положен! проститутокь въ высшей сте- 
пени тяжелое и безотрадное. Ихъ эксплоатирують веф, кто толь- 
ко хочеть, кончая даже младшимь одворникомъ того дома, гдь 
онф живуть. Хозяйки беруть съ нихь за все въ тридорога. 
Мужчины заражають ихь сифилисомь и другими венерическими 
болёзнями и развращають ихъ душу самыми противными половы- 
ми извращенями. Сутенеры отнимаютъ оть нихъ посльднюю ко- 
ифйку и обращаются съ ними какъ съ какой нибудь собакой. По- 
лищя бореть еъ нихь деньгами и натурой ®). Родные и знако- 
мые отрекаются оть нихъ. Общество клеймить ихъ своимь пре- 
зрёшемъ. Быстро проходить ихъ молодость, быетро изнашивается 
их т6ло, и он, опускаясь вее ниже и пиже, либо попадають 
куда нибудь въ родЪ Вяземской лавры, либо умирають оть ча- 
хотки тдв нибудь на больничной койк. Гдё-жъ тутъ веселая и 
безпечная жизнь? Безъ друзей, безъ родныхъ, отвергнутыя 00- 
ществомъ, безъ надежды на будущее, безъ утфшемя въ настоя- 
щемъ, голодпыя, холодныя, пьяныя съ горя, безириотныя, 6без- 
правныя и опозоренныя, больныя и несчастныя—воть каковы 
клейменныя проститутки. Это ли называется веселой и безпечной 
жизнью! Нёть! Она совеёмъь не весела и не безпочна эта жизнь 
клейменной проетитутки. 

Клеймленная проститутка-—это одно изъ самыхь несчастныхь 
существъ человфческихь. Что можеть быть ужаенфе, какъ добы- 
вать собф хлфбъ продажей своего собственнаго тфла каждому, кто 
только пожелаеть его купить. Громадному большинству клеймен- 
ныхъ проститутокъ ихъ промысель даеть именно только кусокъ 
хлба’ Рагеш-Писвафе]е$ говорить про проститутокъ, отдающих- 
ся буквально за ломоть хлфба или кусокъ мяса. Шашковъ раз- 


*) Припомните разоблачешя Ива Гюйо. 
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сказываеть про проститутокъ, которыя въ течеши нЪ%еколькихъ 
дней не съфдають ни одного куска хлфба. А парижешя Ретшез 
Че {еггаш! Вспомните Соню Мармеладову, въ лиц которой Рас- 
кольниковъ кланялея всему страданио человфческому. Она пошла 
на улицу, потому что ей некуда было идти. А понимаете ли вы, 
милостивый государь, что значить, когда ужъ некуда больше 
идти! Вепомните некрасовекую проститутку, которая идеть добы- 
вать младенцу на гробикъ и отцу на ужинъ! Вспомните Фантинну 
Тюго. Вспомните проститутокъ Толетого, Гаршина, Чехова, Горь- 
каго, Чирикова! А сколько матерей проетитунруютъ, чтобы спасти 
оть толодной смерти своихъ дфтей, и дфти-чтобы спасти роди- 
телей! Да! Такой хлфбъ— тяжелый, ужасный хлфбъ, и дЪйетви- 
тельно несчастенъ тоть, кому приходится Феть его. 

Клеймленная проститутка—это нанменфе безнраветвенная изъ 
всфхъ прочихъ представителей и представительниць разврата. 
Напраено нфкоторые авторы указываютъ на то, что проститутки 
занимаются своимъ промысломь изъ-за разврата, удовольствия или 
веселой жизни. Это ложь! Дайте имъ какую-либо возможность 
оставить его-—и онф еъ радостью согласятся на это. Шашковъ 
говорить, что проститутки не только не находять никакого удо- 
вольстя въ развралф, но, напротивъ, чувствуютъь къ нему непо- 
бЪдимое отвращеше. Я лично не разъ убфждался, что проститут- 
ки только еъ ненавистью и отчаянемъ смотрять на свою профес- 
сю. ОнЪ готовы воспользоваться первымь попавшимея имъ мо- 
ментомъ, чтобы бросить свою ужаеную жизнь. ОнЪ согласны на 
все кромв нищеты, такъ какъ нищета снова бросить ихъ въ 
объящя проститущи. А сожительство проститутки со своимъ суте- 
неромъ --эта отвратительная и вмфеть съ тВмь трогательная кар- 
рикатура семейнаго союза— развв это не доказательство существо- 
вашя у проститутки желашй семейной жизни и взаимной любви, 
но никакъ не разврата! Рагеп{-Оиспафе!еф указываеть на за: 
чательный фактъ, что проститутки всегда жаждуть имфть дфтей; 
это—-ихъ завфтная мечта. ДЪфло доходить иной разъ даже до 
воровства чужихъ дфтей. Это ли признакъ настоящихъ разврат- 
ниць! Веб, изучающие публичныхь женщинъ Парижа, далфо го- 
ворить Рагеп-Оисвайе]еф, свидфтольствують, что он отличают- 
ся приличемь, скромностью и стыдливостью. А общество вдругь 
выставляеть ихъ какъ безетыдниць и развратниць. Но ужь еели 
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дЬло пошло на откровенность, то, по моему мифнио, разврать 
клеймленпыхъ проетитутокъ, каковъ бы онъ ни быль, во всякомъ 
случаф, меньше и чиетоплотнзе веякаго другого, особенно же раз- 
врата мужчинъ, который по своей грязи и безобразю не под- 
даетея даже описанию. 

Можно ли посль веего только что сказаннаго утверждать, что 
клеймленная проститутка — безстыдная, развратная, испорченная до 
мозга костей женщина, и что ея жизнь—-ембеь весолья, радости 
и безпечности? 

А вбдь утверждають же! 

Ди Утверждають, по только для того, чтобы этимь хоть 
какъ нибудь объяснить и оправдать факть существовашя у насъ 
класса клоймленной проетитущи, инетитуть которой мы сами 0з- 
дали. ВФдь у народовъ, у которыхь нфть никакой нраветвенно- 
ти, проститущи ное существуеть. Тамъ нфть морали, но за то 
ныть и дфлешя разврата на проститутсый и непроститутекй. Тамъ 
разврать одинъь и тотъь же для вебхъ. Но не то у насъ. Поми- 
луйте! Тамь, гдЪ существуеть проновфдь Свыше о добр и люб- 
ви, тд написаны тысячи трактатовь объ этикф, гдф инифютея 
узаконенные кодексы общественной морали, тамь, среди цивили- 
зованныхь и съ хорошими манерами -народовъ, не можеть не су- 
ществоваль добродфтели. Она должна быть непремвнно, во что бы 
то ни стало, по закону. Но тамь, тдз добродвтель ‘должна, су- 
щоствовать по заказу, тамъ пе можеть не существовать инстнту- 
та показного разврата. Онъ долженъ быть непремфнно, во что бы 
то ни стало, для торжества заказной добродЪтели. Онъ веть. Вотъ 
онъ—клеймленная проститущя. Въ ней весь нашь разврать, вн\ 
ея одна только добродфтель. Ура! Да здравствуеть акробатетво! 


Аболищонизиь и регламентащя. 


Съ административно-полицейской, & отчасти также и врачеб- 
ной точекь зрфыя проститутки, какъ извфетно, раздвляются на 
поднадзорныхь и тайныхъ. Такое дфлене, впрочемъ, никоимъ 
образомъ не находитея въ зависимости оть качества разврата 
однёхъ и другихь, оно лишь указываеть на несовершенство по- 
лицейскаго надзора за ними. Къ тому же оно существуеть не 
вездв. Оно существуеть лишь тамъ, гдв по отношеню къ про- 
ституци проведена сиетема регламентащи. Подъ этимъ звучнымь 
словомъ понимается занесене въ отдЪльные списки уличенныхъ 
въ промыеловомь разврать женщинъ еъ выдачею имъ соотвфт- 
ственнаго, какъ у насъ выражаются, желтаго билета, въ силу ко- 
тораго онф отдаются подъ надзоръ полищи и обязуются являться 
перюдичееки на медицинсыя освидфтельствованя. Тамъ же, гдв 
нть регламенталии проетитущи, нЪтъ, конечно, и дфлешя ея на 
поднадзорную и тайную и нфть также исключительнаго подчине- 
шя ея полицейской власти. Тамъ и вов проститутки одн$ и тёже, 
н положеше ихъ передь закономь одно и тоже, какъ и всякаго 
другого человзка. Такое отношене къ проституткамъ — называйте 
его, если хотите, системой—носить назване аболищонизма. Слё- 
довательно, основной его принципь—иризнаше за проститутками 
общечеловфческихь правъ на защиту ихъ закономь и ограждене 
ихъ личности оть той полицейской опеки, на которую обрекаетъ 
ихъ регламентащя. 

Достойно внимашя, между прочимъ, первоначальное значене 
слова аболищонизмь. Аболищониетами назывались въ концф 
ХУШ стольмя дФятели, ратовавиие за отмфну рабства негровъ. 
въ С.-Амер. Соед. Штатахъ. Изъ этого явствуетъ, что нынфин!е 
аболищониеты уподобляють регламентацию проститутокъ чему то 


въ род ихъ порабощешя. Сравнене если и не абсолютно вёрное, 
то во всякомъ случа довольно характерное. 

Аболищюниеты и регламентариеты (или какъ ихъ зовуть еще 
полицеисты)—непримиримые враги между собой. Они никогда но 
могуть прти къ какому-либо взаимному соглашению. Что первые 
считають бёлымъ, то вторые—чернымь. Что первые считаютъ 
преетупнымь, то вторые— похвальнымъ. Впрочемъ это совезмъ и 
не удивительно, если принять во вниман!о тв цфли, которыя нмфеть 
въ виду и преслфдуеть каждая изъ этихъ партй, и тё точки 
зрёшя, изъ которыхъ исходять онф для достижешя своихъ ц$- 
лей. Въ то время какъ аболищониеты добиваются преждо всего 
признан!я за проститутками общечеловЪческихь правъ и огражде- 
шя ихъ личности и интересовъ существующими для всякихъ дру- 
тихъ людей законами, регламентаристы, усмалривая въ нихъ 
единственную причину страшнаго распространешя въ обществ» 
сифилиса и другихъ венерическихь болфзней, настаивають прежде 
всего на обязательномъ медицинскомь освидфтельствовани прости- 
тутокь и, нисколько не считаясь съ нравственно-юридической сто- 
роной дфла, готовы для достижешя своей цфли на какя угодно 
средства, чуть ли не на признане проститутокъ мясомъ живот- 
ныхь, идущимь на пользован!е общества. На бывшихъ въ 1899 г. 
съфздахъ-— лондонскомъ съ 9 по 11 юня и брюсвельскомъ съ 
28 по 27 сентября—было высказано по поводу всего этого не 
мало мнЪнй, которыя въ общихь чертахъ сводятся къ слёдую- 


щему '). 


Регламентаристы утверждаютъ, что: На это аболищониеты отвфчають 
что: 

1) регламентащя -— единственное 1) По статистическимь даннымъ 
средство защиты общества отъ рас- распространеше сифилиса не только 
пространешя сифилиса; не уменьшилось за время существо- 

вашя регламентащи, а, напротивъ 
того, продолжаеть развиваться въ 
ужасающихъ размфрахъ; 


2) что, при недоступности ран- 
нихъ браковъ для большинства на- 
селешя, необходимо въ видахъ са- 
нитарной пользы открыть молодежи 
возможность безопаснаго удовлетво- 
решя физюлогическихь потребно- 
стей; 


2) что лучиие представители но- 
вЪйшей медицины отвергаютъ уста- 
рЪлое поняте о необходимости раз- 
врата въ извфстные годы и, напро- 
тивъ того, признаютъ и для муж- 
чинъ продолжительное цфломудре 
залогомъ здоровья и силъ; 


1) „Врачъ“, 1900 г., № 30, статья д-ра П. Е. Обозненко. 
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3) что упорядочеше разврата, ста- 3) что задача эта не достигается, 
вя его подъ надзоръ администра- такъ какъ орудями упорядоченя 
тивной власти, даетъ возможность разврата по необходимости всегда 
обуздашя слишкомъ преступныхъ являются нисице полицейсме орга- 
проявлений его. ны, которые по своему развито и 

положеню не могутъ быть на вы- 
сот$ предъявленныхъ къ нимъ тре- 
бованй. 

Кьъ этому аболищонисты прибавляють еще, что правитель- 
ственное покровительство домамь терпимости ') и вообще прави- 
тельственная регламентащя проетитущи своимъ санкцюнирован!6мъ 
порока составляеть позоръ для хриеманекихь государствъ; что, 
создавая мнимую безопасность разврата, она этимь самымь слу- 
жить прямымь соблазномь и побужденемъ молодожи къ разврат- 
ной жизни, что она, создавая содержательницамь притоновъ по- 
кровительствуемое положене, способетвуеть укрёилению невольни- 
чества, проститутокъ и затрудняеть имъ всяый путь къ другой 
жизни и что, наконець, преступныя проявленя разврата вмфето 
того, чтобы обуздывалься полищей, пусть лучше преслёдуются су- 
дебною властью. 

Такъ тговорять одни, и такъ отвфчають друше. Но изъ вевхъ 
перечисленныхь пунктовъ этого спора центръ тажести его заклю- 
частся› какъ объ этомь можно было и а рг!от! догадаться, 
только въ одиомь-—въ первомъ: предетавляеть ли собой регла- 
ментащя проетитущи дфйствительно средство защиты общества оть 
распространеншя венорическихь болЪфзней, или нЪтъ. 

Защитники регламентащи говорятъь да, аболищониеты же от- 
вфчають нфть. Первые предетавляютъ краснорфчивыя доказалель- 
ства въ пользу своего положешя, вторые отвергаютъ ихъ и пред- 
ставляють с0 своей стороны ное менфе краснорвчивыя противъ 
иого. Кто же изъ нихь правъ дЪйствительно и кто только ка- 
жется таковымъ съ виду. Попробуемъь разобраться немножко въ 
этомъ интересном и имфющемь большое общественное значеше 
спорз. 

Защитники регламентащи основывають свое инфе главнымъ 
образомь на статистикахь: на статистикахъ, указывающихь раз- 
ницу въ распространеши венерическихь болфзней среди мужчинъ 
при существоваши гдф-либо регламентащи и безъ нея и на ста- 


1) Въ силу существующей регламенташи дома терпимости оффи- 
щально разрфшены. 


О 


тистикахъ, указывающихь разницу въ распространеши этихь б0- 
лЬзней среди поднадзорныхь проститутокь и захваченныхь тай- 
НЫХЪ. 

Казалось бы, что статистика цифръ— это такое доказалель- 
ство, противъ котораго напрасны веяыя возраженя противниковъ. 
Оказываотся, однако, что статистики, предетавляемыя защитни- 
ками регламонтащи, таковы, что онф безъ труда опровергаются 
аболищюнистами. Я не буду здЪеь утомлять читателей многочи- 
сленными и скучными рядами цифръ, однако же за двухъ такихъ 
статистикахъ, особенно замфчательныхь, я все же хочу обратить 
ихъ вниманю. Одна изъ нихь касается Англии, другая Италии. 

Въ Англи въ 1867 г. въ 14 тородахъ была введена регла- 
ментащя проетитуци. Въ 1884 г. она велёдетве старанй або- 
лицюниетовь была отмфнена. И воть, защитники и проповдники 
регламентащи съ цифрами въ рукахъ указывають, что за время 
существовая тамь регламентащи численность венерическихь за- 
болфванй среди мужекого населешя *) значительно понизилась, 
поель же отмёны ея вновь возросла. Аболищюнисты же отвфчають 
имь на это, что, хотя во время существовамя рогламентащи 
численность венерическихь заболфвав!й ереди мужекого населеня 
тЬхь городовъ и дЪйствительно понизилась (е5 316°/. до 139%), 
однако понижеше это началось още за 7 лёть до введешя регла- 
ментащи (съ 1860 г.), что доказываеть, конечно, что оно ни- 
сколько пе зависфло оть регламентаци. Кром того аболищони- 
сты выставляють еще на видъ то обетоятельство, что еъ 1375 г. 
заболфваемость венерическими болёзнями въ твхъ тородахъ, не 
смотря на существоване строгой регламентаци, вновь начинает 
увеличиваться и ко времени отмфны ея (1884 г.) достигаеть 
второго тахипиш’а своего развитя — 275°/, поель чего, не 
смотря на отсутетве регламентащи, вновь начинаеть падать и 
доетигаеть въ 1895 г. не болёе 173%/, ?). 

Точно такая же истоя повторяется и съ статистиками регла- 
ментаристовь относительно хода распространешя венерическихъ 
болфзней въ Итали. Тамъ съ 1860 по 1387 г. существовала, 
строгая регламентащя проститущи, и защитники ея указывають, 
что въ то именно время и была наименьшая заболфваемость муж- 
ского населенёя °) венерическими болёзнями, что со времени . от- 


1) Наблюдешя производились среди солдатъ. 
3) Падеше это продолжается и до послфдняго времени. 
*) Наблюдешя точно также производились среди солдатъ. 
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мВны регламентаци (въ 1383 г,) заболЪваемость эта повысилась 
и что послф вторичнаго введешя ея въ 1891 г. она вновь на- 
чала падать. Аболищониеты же отвфчаютъ, что, за время отеут- 
стыя въ Итали регламентащи, тамъ вовсе не консталировано 
увеличеше  численноети венерическихь заболфванй, а еели въ 
1890 г. и наблюдалось н%$которое увеличен ея, то такое же 
увеличеше, да еще значительно большее, отмфчаетея также и въ 
1870 и 1880 годахъ, не смотря на существоване въ то время 
регламентащи ‘). 

Изъ этихъ двухъ примфровъ видно, что статистики защитни- 
ковъ регламентащя нисколько не доказываютъ намъ дфйствитель- 
наго значешя ея на ходъ распространеня венерическихь болвз- 
ней °). Аболищонисты же приходять къ заключеню, что степепь 
распространешя среди населеня венерическихь болёзней происхо- 
дить независимо отъ нашего вмфшательства и находится въ пол- 
номъ соглаби съ тёмъ, что мы замфчаемъ относительно хода 
большинства другихъ заразныхъ болзней. 

Возражая далёе защитникамь регламентащи на ихъ утвер- 
ждене, что регламенташя проститущи—-единственное средство за- 
щиты общества оть распространешя сифилиса и венерическихъ 
болфзней, аболищюониеты выставляють на видъ слфдующя обетоя- 
тельства: 

Прежде всего они указывають на тоть фактъ, что врачебно- 
полицейскому освидфтельствоваю подвергается 4е {асю лишь 
незначительная часть проститутокъ, громадиЗйшее же большинство 
ихъ остается безъ веякаго контроля. Подвергаются врачебному 
осмотру, какъ извЪфетно, однф только поднадзорныя проститутки. 


1) ВсБ данныя заимствованы изъ брошюры Грубера: „Прост. съ точки 
зрЪня соц. гиг.“. 

*) Интересно вспомнить между прочимъ про замфчательный фактт, 
что въ Англи — странф, гдф регламентащя проституции въ настоящее 
время никакой нфтъ, заболфване венерическими ‚бол фзнями среди сту- 
дентовъ представляеть собою, по словамъ проф. 'Тарновскаго, горячаго 
противника аболищонизма, „р5дчайшее исключеше“ въ то время, какъ 
среди нЪмецкихъ, русскихъ, французскихъ и студентовъ другихъ странт», 
гдЪ регламентащя процвфтаетъ, оно ужасно по своему распространению. 
Чьмь же это объяснить? Тарновсый объясняеть это цфломудремъ и 
воздержанемъ англйскихъ студентовъ. Слфдовательно для уменьшешя 
распространешя венерическихъ болзней нужна не регламентащя про- 
ститущи, а кое-что другое, что и при отсутстыи регламентмии можетъ 
отлично дБлать свое дЪло. 


Тайныя же, которыхъ повсюду въ 6—8—10 разъ больше под- 
надзорныхь, врачебно-полицейскому контролю не подвергаются, 
хотя он не менфе заражены сифилисомъ и другими венериче- 
скими болфзнями, чфмъ поднадзорныя. Но я обращаю при этомъ 
внимане еще и на то, что не подвергаются никакому обязатель> 
ному медицинскому освидВтельствованю также и таше несомнфн- 
ные носители заразы какъ проституирующе мужчины, а также и 
содержанки, которыя даже вовсе и къ элементамъ проститущи не 
причисляются. Что жъ въ такомь случа получается? А полу- 
чается то, что на одну осмотрённую поднадзорную проститутку 
приходится 10 неосмотрённыхъ тайныхъ и еще большее количе- 
ство неосмотрфнныхь содержанокъь и мужчинъ. Какое же значен!е 
имфеть посл всего этого осмотрь поднадзорныхь проститутокъ? 
Что имъ достигается? Нужно сознаться, что дЪйствительно очень 
мало, а, можеть быть, и ничего. 

Второе обстоятельетво, на которое указываютъ аболищюонисты, 
это то, что и сами осмотры поднадзорныхь проститутокъ въ томъ 
видф, какъ они въ настоящее время повеюду производятся, точно 
также никакого фактическаго значешя на степень распространеня 
венерическихь забол$ванй не имфютъ. 

Какъ извфетно, врачамъ на этихъ осмотрахъ приходится имёть 
дфло почти все съ двумя болзнями—гонорреей и сифилисомъ *). 
Бывають, конечно, тайя формы этихъ болфзней, для дагноза, 
которыхъ достаточно самаго поверхностнаго изелфдованя, иной 
разъ даже взгляда. Но тавые случаи далеко не часты. Сплошь и 
рядомъ эти болфзни попадаются съ такими незначительными явле- 
нями, что для постановки правильнаго дагноза ихъ приходится, по- 
мимо тщательнаго клиническаго изслфдовашя, прибфгать еще къ 
твмъ или инымъ микроскопическимъ. Это особенно относится къ 
хронической гоноррез, которою болфеть обыкновенно большинство 
проститутокъ. Проф. Ме1ззег изъ 216 случаевь гонорреи могь 
только въ 22 (т.е. въ 10,1%) поставить д!агнозъ невоору- 
женнымь глазомь. Но къ микроскопическимь изслфдовашямъ, 
какъ извъетно, при осмотрахъ проетитутокь мало гдф, или, вр- 
но, вовсе нигдв не прибъгають. При этомъ нужно упомянуть 
еще и о томъ, что проститутки, чтобы избфжать ненавистнаго имъ 


1) Мягкая язва (\еи$ тоПе) встрЪчается сравнительно очень рЪдко- 
3* 
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помфщешя въ больницу, сплошь да рядомъ прибфгають къ раз- 
личнымь искусственнымь мёрамь для сокрымя оть глазъ врача 
своей болёзни, что имь нерфдко и удается. По словамь д-ра 
Блашко, въ [Берлинз при полицейско-медицинскихъь осмотрахь 
проститутокъ лишь у одной четверти вефхъ, больныхь гонорреей, 
таковая дЪйствительно узнается '). Нечего поэтому удивляться, 
восклицаеть Груберъ, что въ послёдиее время никто уже боле 
не осмбливается заявлять, что существующий медицинскй контроль 
епособенъ понизить уровень распространешя гонорреи. 

Что же касается сифилиса, то съ нимъ дфло обстоить тоже 
не важно, Заразительность его проявляется, какъ извЪетно, въ те- 
чене первыхь двухь пер!одовъ- ого: въ тажь называемыхь пер- 
вичномь и вторичномь *). Правда, оба они не представляють 
залруднешй для распознавашя, но на дфлв съ однимъь изъ нихъ, 
именно вторичнымь, происходить воть какая истоя. Онь про- 
должается обыкновенно 2 — 3 тода (а иногда и еще больше) и 
за это время можеть проявляться въ двухь формахъ—замфтной 
и скрытой, которыя при этомъ могуть нзеколько разъ переходить 
одна въ другую. Помфщаютея въ больницу обыкновенно лишь 
тв проститутки, которыя больны въ данный моменть замвтной 
формой вторичнаго сифилиса, т. 6. такой, когда имфются на лицо 
тв или иные признаки ого. Проститутки же съ скрытой формой 
сифилиса, т. . такой, когда признаковь этихъ на лицо нить, 
остаются на правахъь здоровыхъ на ©вободь и безпрепятственно 
принимають у себя мужчинъ. Но сифилитикъ во вторичномь пе- 
р№юдф своей болёзни представлясть собой наибольшую опасность 
для заражешя. Въ то время какъ при первичномъ сифилис 
источникъ, откуда возможно заражен!о, локализируется на одномъ 
только месть проявлешя болфзни, въ тажь называемомъ твердомъ 
шанкрь (сиз @огат), при вторичномь заражеше возможно съ 
любого мета больного организма. Вторичный сифилиеъ — болёзнь 
не мветная, по конетитущюнальная, всего организма. У сифили- 
тика во вторичномь перодь болфзни заразительны не только раз- 
личныя бляшки, папулы, язвы и друМя мфета, тд® проявляется 
наружу болфзнь, но также и всо твло, вс соки его организма, 


т) Бебель, УЖенщ. и сощал. стр. 240. 
?) Третичный перодъ не заразителенъ. 
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даже кровь. Такимь образомъ, сели проститутка находится во 
вторичномь перодв сифилиса въ скрытой форм сто, т. е. вели 
она въ данный моменть еъь виду и’ но предотавляоть замфтнаго 
неточника зараженя, то тьмъ ие менфе малёйшаго пораненя ея 
кожи или слизистой оболочки въ вид ли царапины, или сеадины, 
или трещины вполнЪ достаточно бываеть, чтобы ядъ, скрытый въ 
тканяхъ, железахь и сосудахь ея организма, вытекъ наружу и 
заразиль бы (при извфотпыхъ, конечно, условяхъ) того, кто при- 
ходить съ нимь въ соприкосновене — въ данномь случаЪ, ко- 
нечно, посбщающаго ее мужчину. А такихъ, находящихея въ 
скрытой формВ вторичнаго сифилиса, проститутокъ-—я имфю въ 
виду вЪдь однфхъ только поднадзорныхь — повсюду иметея въ 
изобили. Груберъ находить, что ихъ 


въ Париж... . 12/5) 
„ Брюссель. . . . 5 
ЭМО: пре д 38% всего числа 
ОВ да ль куче 38°/.{ поднадзорныхъ. 
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Шперкь ') полагасть, что въ ‘/т веъхъ случаевь заражешя 
мужчинъ сифилисомъ источникомь служать больныя скрытымъ си- 
филисомъ проститутки, т. е. тамя, которыя выпущены изъ боль- 
ниць на евободу, какъ здоровыя. 

При этомь пужно замфтить еще и то обстоятельетво, что, 
когда скрытая форма вторичнаго сифилиса и переходить уже въ 
замётную, все же начальныя явлешя этихъ роцидивовъ бывають 
такъ незначительно выражены, что сплошь да рядомъ совершенно 
ускользають отъ вниманя врачей. Таке незначительные по сво- 
ему проявлению симитомы могуть быть дагноецированы лишь пу- 
темъ подробнаго и самаго тщалельнаго изелвдовашя. Но о та- 
кихь изелфдовашяхь при осмотрахь проститутокъ вообще не мо- 
жеть быть и рёчи. Дфло въ томъ, что каждый осмотр проети- 
тутки продолжается въ среднемь 1—11/, а по словамъ Мартино *) 
даже Ч» минуты. Это не курьезъ, а дЪйствительность. Но что 


1) Бывший главный врачъ Калинкинской больницы въ С.-Петербург. 
2) Мартино, „Тайная проститущя“. 
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можеть усифть въ эту минуту и даже полторы врачь? Кавя из- 
слфдовашя можеть онъ за это время продфлать? Извфетный си- 
филидологь Ешвег разсказываеть про случай, какъ одна проети- 
тутка. признанная тремя спещалистами больной скрытымь сифи- 
лисомъ, заразила перваго мужчину, съ которымъ имфла сношение. 

Вев эти соображеня достаточно хорошо указываютъ, сколь 
велико истинное значеше регламентащи, какъ единственнаго, по 
мнЪню ея защитниковъ, средетва защиты общества отъ распро- 
странешя венерическихъ болёзней. 

Но аболищониеты въ своихъ возражешяхь идуть еще дальше. 
Они говорять защитникамъ регламентацщи: хорошо! Предположимъ, 
что вы осмотрфли везхъ подлежащихъ осмотру проституток; 
предположимъ, что вы во вефхъ случаяхъ поставили наиточнЪй- 
иие длатнозы, больныхь помфетили въ больницы, на бланкахъ 
здоровыхъ сдфлали соотвфтетвенныя помфтки. Спрашиваемь васъ, 
на сколь продолжительное время отвфчаете вы за здоровье тьхъ, 
кого вы въ данный моменть признали здоровыми. 

Дъло въ томъ, что осмотры проетитутокъ происходять обык- 
новенно разъ (рфдко два) въ недфлю, ‘Такимъ образомъ прости- 
тутка цфлыхь 6 дней остается безь всякаго осмотра. Но за это 
время могуть, во-первыхь, выступить наружу т проявлешя 00- 
лфзни, которыя остались скрытыми во время осмотра; во-вторыхъ, 
за это время она можеть вновь сама заразитьея отъ больного 
мужчины и передать эту вновь полученную болфзнь другимъ сво- 
имъ посфтителямь. То и другое случается очень часто. Такимъ 
образомь, если какая либо проститутка въ данный моменть и 
признается здоровой, т. в. неспособной заразить другихъ, то ни- 
кто не можеть поручиться, что она черезъь ифкоторое время, мо- 
жеть быть, даже черезъ нфесколько часовъ не окажется уже боль- 


ной и заразительной, О1Чау разсказываеть, что въ Парижз мо-” 


лодые люди очень часто поджидаютъь проетитутокъ у дверей дис- 
пензащи, гдф происходить ихь освидфтельствован!е, дабы сойчасъ,. 


какъ только проститутка будеть найдена здоровой, проводить ее 


домой. И мноме изъ этихъ молодыхъ людей заражають себя не- 
медленно. Ктотауег разсказываеть, что среди его пащентовъ. 
очень часто находятся таже студенты, которые старались уберечь. 
себя оть заражешя тёмъ, что поебщали публичные дома Лейп- 
цига по утрамъ тБхъ дней, когда производится осмотръ прости- 
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тутокъ '). Я лично знаю подобные же факты изъ жизни юрьев- 
скихъ студентовъ. Ве они, конечно, самымъ краснорфчивымъ 
образомъ доказывають намъ, какъ ошибочно считать осмотры про- 
ститутокъ истинной профилактической мёрой противъ распростра- 
нения венерической заразы. 

Воть вее это выставляють на видъ аболищюнисты защитни- 
камь регламентащи по поводу ихъ утвержденя, что регламен- 
тащя — единственное средство защиты общества оть венерическихь 
болфзней. 

Но регламенташя проститущи, по мнфнйю аболищюнистовъ, 
не только не приносить никакой пользы обществу, но она еще 
приносить ему вредъ, большой вредъ во многихъ отношеняхъ. 

Я лично подчеркиваю слфдующия обстоятельства. 

Общество, слыша со веёхъ сторонъ про распространеше ве- 
нерическихь болфзней только или главнымъ образомъ черезъ про- 
ститутокъ и наивно считая при этомъ настоящими проститутками 
лишь тёхъ женщинъ, у которыхъ имбются „желтые“ билеты, со- 
вершенно забываеть, а, можеть быть, и по-просту не знаетъ, что 
остальная безбилетная и имъ непризнанная проститущя не менфе 
пропитана сифилисомъ и гонорреей, чёмъ билетная. Поэтому оно 
не только не принимаеть никакихъ мёръ противъ нея, но едва 
ли подозрфваеть объ ихъ насущной необходимости. Получаются 
печальные результаты. Молодые люди съ легкимъ сердцемь вету- 
пають въ сношеше съ прислугой и содержанками, дфвушки еъ 
готовностью отдаютъь свою руку подходящимь для нихъ претен- 
дентамь, а флиртующя барыньки, не задумываясь, отдаютея инте- 
реснымь поклонникамъ. Только врачи, занимающееся венериче- 
скими и женскими болфзнями, знаютъ веб поелфдетв!я такихъ пе- 
чальныхь происшеств!, число которыхъ нын% безконечно, но ко- 
торыхъ было бы безъ сомнфшя значительно меньше, если бы не 
существовало регламентащи, обвиняющей въ распространени во- 
нерическихь болёзней однфхь только проститутокъ и никого 6о- 
лье. Тогда бы обращали внимаше и на тёхъ, на кого теперь, 
благодаря регламентащи, не обращають ровно никакого внимания. 
Тогда бы лучше, чфмь теперь, помнилось правило, что передъ 


*) Груберъ, Проститущя съ точки зрёня соц. гиг., стр. 81. 
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сифилисомъ всё равны, и было бы меньше жертвъ заразы. Воть 
въ чемъ первый вредъ регламентащи. 

Второй ея вредъ состоитъь въ сл$дующемъ: 

Такъ какъ мужчины знають, что каждая проститутка, въ силу 
существующей регламентащи, обязательно осматривается врачемъ 
и ВЪ случав болёзни помфщаетея въ больницу, то они поэтому 
всякую изъ нихъ, встрёчающуюся имъ на пути, слфдовательно 
какъ не забранную въ больницу, не задумываясь, считають здо- 
ровой. Выше мы говорили, какъ подобное мнфше сплошь да ря- 
домъ оказывается ошибочнымь. Но мужчины всего того, что мы 
говорили по этому поводу, не знаютъ. Они лишь знають, что 
разъ проститутка находится на свободф, т, е. разъ она не за- 
брана въ больницу, то слфдовательно она здорова и не зарази- 
тельна. На это мнён!е наводить ихъ существующая регламента- 
щя, и благодаря то именно ей, благодаря этой, создаваемой ею, 
мнимой безопасности разврата, они и вводятся въ соблазнъ и 
платятея такъ часто своимъ здоровьемъ. Вфдь вели бы не было 
регламентащи, то мужчины навфрно бы съ ббльшею осторожноетью, 
а потому и въ меньшихь размёрахъ пользовались бы проститу- 
щей. Тогда много изъ нихъ не плалились бы вфчнымь сифили- 
сомъ за то минутное наслаждене, котораго они всегда, при же- 
лани и изкоторой сил воли, могли бы благополучно избфжаль. 
Но къ чему туть мужчинамъь осторожность и сила воли, когда, 
къ услугамъ ихъ имфется регламентация... 

Третй вредъ регламентащи, самый большой изъ веёхъ, ука- 
занъь уже выше аболищониетами при возражени свонмъ против- 
никамь, утверждающимь, что существоване регламонтащи необ- 
ходимо въ видахъ доставлешя молодежи безопаенато удовлетво- 
реня ихъ физтологическихь потребностей. Государство вносить въ 
списки занимающихся развратомь женщинъ, выдаеть имъ билеты, 
разрёшаеть открые публичныхь домовъ. Что же это значить? 
Я знаю, что билеты выдаются, напримфръ, иавозчикамъ, торгов- 


цамъ, 'ремесленникамъ. Этимъ признаютъ прежде всего законность, 


такихъ професой. Очевидно. Но коль скоро выдають билеты 


проституткамь и оффищально разрёшають открыт публичныхъ. 


домовъ, значить и подобныя професош признають законными. Но 
вфдь эти професеи—професеш развратомь. Значить, признають. 
разврать законнымъ, нормальнымь явлешемъ. Это влечеть за ©0- 


бой самыя ужасныя послфдетвя. Государство, признавая прости- 
тущю, тёмъ самымъ покровительствуеть и самому развралу и 
вмфетв съ тёмъ лицамъ, заинтересованнымь въ его процвфтанш, 
т. ©. содержалелямъ публичныхь домовъ, па1зопз 4е раззе, свод- 
нямъ и т. п. Двло доходить иной разъ даже до того, что, какъ 
это было въ Бельчи, начальникъ брюссельской полищи Т.епаегз 
совершенно безъ всякаго стфененя предложиль, что „слфдуетъ 
увеличить число ша1з00$ @е раззе и та1зопз Че фоЦегаисе и 
что молодымъ, не занимающимся проститущей, и замужнимъ жен- 
щинамь слфдуеть даль возможноеть свободно встрфчаться въ 
11815013 4е раззе съ ихъ любовниками“ '). 

Кавя послфдетя для нравственнаго состояня общества мо- 
гуть имфть подобныя оффищальныя предложения, не трудно себ 
представить. 

И дБИствительно, общество, видя, что государство само при- 
знаеть проституцию и считаеть, стало быть, развратъ нормаль- 
нымь явленемъь жизни (иначе вздь какъ бы оно признавало про- 
ституцию?), ещва ли станеть особенно разбиралься въ вопросахь 
половой этики! Поступокъ, надъ значешемъ котораго человёкъ 
долженъ былъ бы призадуматься, совершается ‘’съ легкимъь серд- 
цемъ, безъ веякаго размышлешя, безъ капли стыда. Мужчины по- 
«Ъщаютъ проститутокъ. Но разв хоть одинъ изъ нихъ—пред- 
положимъ, что р№чь идетъь о неженатыхъ-— задавался при этомъ 
мыслью о безнравственности этого поступка. Можеть быть въ са- 
мое первое свое посфщене, едва ли во второе и никогда въ 
третье. Государетво признаеть проституцию. Значитъ, она необ- 
ходима. Значить, ничего нёть преступнаго, если я пойду къ про- 
ститутк®. Но, такъ разсуждая, каждый мужчина въ конц® концовъ 
непремвнно доберется до одного изъ слёдующихъ двухъ положенй: 
или что посфщене проетитутокъ не есть разврать, или что раз- 
врать не есть нфчто скверное. Но какую бы изъ этихъ двухъ 
„истинъ“ онъ ни нашель для себя наиболфе подходящей, вемъ 
и каждому будеть ясно, каюе пожнеть онъ оть этого плоды. И 
плоды тё— плоды регламентащи. Не ея одной, конечно, но и ея 
тоже. И что особенно почально, это то, что, воспитывая обще- 
ство въ духВ разврата и убивая въ немь идеи нраветвенности 
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и полового воздержания, регламентащя больше всего жертвъ на- 
ходить какъ разъ среди тёхъ, у кого тло здорово и юна душа, 
у кого вся жизнь впереди. Въ этомъ ли не зло, безконечное, ужасное 
зло регламентащи? . 

Защитники регламентащи выставляють ее, какъ средство за- 
щиты общества отъ распространешя венерическихъ болфзней. Хо- 
рошо! Предположимь на минуту, что они правы. Но почему же 
они не хотятъь понять, что она еще прежде того служить еред- 
ствомъ распространемя въ обществ заразы безнравственноети. 
Я говорю: прежде того, такъ какъ ясно, что въ большинств® 
случаевъ сифилисъ слфдусть за развратомъ, а не наобороть. Но 
имъ до нраветвеннаго состояшя общества нфть никакого дла. 
Они заботятся лишь 0 томъ, чтобы оно не было заражено сифи- 
лисомъ. Но я, право, еще не знаю, что хуже для общества, 
нравственное ли растлЗн!е его или физическое. Конечно, и то, и 
другое худо, да дЪло то въ томъ, что не будь перваго, не было 
бы и второго. А къ тому же противъ сифилиса существуеть ртуть 
и Юдъ, а что же существуеть противъ разврата? Но вфдь и какъ 
средство защиты общества оть венерическихь болёзней регламен- 
тащя тоже нискольво не оправдываеть возлатаемыхь на нее ея 
защитниками надеждь. А туть къ тому же раздаются голова 
опытныхь людей, что мужчинъ, посфщающихъ проетитутокъ, вообще 
никакая регламентащя въ мВ но спасеть оть венерическихъ 
болфзней. Кто проституируеть и кто приходить въ соприкоенове- 
не съ проститутками, говорить Груберъ, долженъ быть готовымъ 
рано или поздно заболёть гонорреей или сифилисомъ. М. озерь ') 
сравнивасть посфщеше проститутокъ съ игрой въ кости. Но разв® 
возможно, чтобы игра эта была вее время удачна? 

Что же такимь образомъ остается оть всей этой регламен- 
тащи? Ея проблемаличная и туманная пользя совершенно стушо- 
вывается передь несомнфинымь и яснымь вредомъ ся. Но развв 
стбить обществу во имя первой закрываль глаза на второй! Вфдь 
нельзя же въ самомь дфлВ платиться ему всеобщей нраветвен- 
ностью за то только, что моменть зараженя сифилисомъ единич- 
ныхъ членовъ его отдаляется на нфкоторое, къ тому же большею 
частью непродолжительное время. При такихъ платежахь ие да- 
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леко и до полнаго банкротства. Оно должно при такихъ усло- 
вяхь пастунить неминуемо. 

Чтобы покончить, наконець, съ регламентащей, я хочу ска- 
заль още воть что. Существуеть мифню, будто бы достойная 
цель оправдываеть недостойныя средства, Продположимъ, что это 
такъ. Но чтоже въ такомъ случаз сказать про недостойныя сред- 
ства, которыя къ тому же ведуть къ недостойной цёли? Что дВй- 
ствительно можно сказать про тв отвратительныя средства, кото- 
рыми пользуются повсюду регламентариеты для проведеня своей 
системы? Униженше человфческаго достоинства, насиле, а подчаеъ 
и попросту преступные поступки воть во что въ концф-концовъ 
превращается всякая регламентащя. Но что для меня во всей 
этой истори особенно удивительно и даже непонятно, это—то, 
что регламентариеты повсюду проводять свою систему при по- 
<редствз административно -полицейекой власти. Воть это для меня, 
повторяю, и удивительно и непонятно. Вфдь если даже и пред- 
положить, что регламентащя, не смотря на всю безполезность и 
безсмысленноеть ея, какъ санитарной мфры, и всю вредность ея, 
какъ побуждающаго къ разврату момента, все же является по 
мнфно ея приверженцевь чфмъ то цфлесообразнымь и необходи- 
мымъ въ какихъ то интересахъ общества, то все же остается 
удивительнымь и нопонятнымь, зачфмъ ее слёдуеть проводить по 
принципамь административно-полицейскаго характера. Вдь суть 
регламентащи заключается въ концф концовъ въ врачебномь осмотр 
проститутокъ. Но развЪ оэтотъ оемотръ не возможно проводить 
исключительно по принципамь и премамь общечеловЪческихь 
права и этики? РазвЪ невозможно превратить его изъ врачебно- 
полицейскаго просто въ обыкновенный врачебный, безъ всякой 
примвси полицейскаго духа. На брюссельскомь конгресев автори- 
тетнфйиИе представители медицинскаго ма, принадлежа къ пар- 
ти регламентаристовъ, высказались въ 10 же время за необходи- 
мость именно законодательнаго преобразовашя въ дфлЪ упорядо- 
ченя проститущи. Кто или что пострадаеть оть такой перем ны? 
Неужели личность проститутки? Или можеть быть нраветвенноеть 
общества? Но я положительно не понимаю, почему это регламен- 
таристы думаютъ, что городовой лучш блюститель нраветвен- 
ности, чёмъ судья, и кнуть-лучшй, чЪмъ законъ. А что ка- 
<автся санитарной стороны дфла, то врачебный осмотръ такъ вЪдь 


3 


всегда и останется врачебнымь осмотромъ при какомъ угодно ха- 
рактерв регламентащи, но за то, думаю я, ни одинъ врачь въ 
мфв не станеть отрицать того, что его дфятельноеть по существу 
своему больше совмЪщается съ регламентащей по принципамъ 
права, чфмъ еъ регламентащей административно-полицейской. Вра- 
чамь, говорить Обозненко '), ужь давно пора придти къ созна- 
шю, что имь гораздо почетнве и приличн%е быть въ союзв еъ 
первой, чёмъ со второй. 

Мы видимь такимъь образомь, что къ преобразованю суще- 
ствующей регламентащи въ томъ смыелВ, какъ это было указано 
выше, препятствий ни съ чьей стороны не ветрчаетея, Никому 
это вреда не принесеть, никому, за исключешемь развф лицъ, 
прямо заинтересованныхь именно въ полицейскомъ характерв су- 
ществующей регламентаци. Но вфдь на весь мфъ не угодишь, 
это старая истина, и особенно огорчаться ею едва ли имфетъ 
емысль. 

Въ виду всего сказаннаго я полагаю, что, если ужъ считать 
почему либо регламентацию проетитущи чёмъ то необходимымь въ 
интересахь общества, то, чтобы не совершать изъ двухъ золь 
большато, слВдуетъь преобразоваль ее изъ администраливно-поли- 
цейской въ нраветвенно-юридическую т. е. таковую, при которой 
личность проститутки находилась бы подъ общимъ покровитель- 
ствомъ закона, а не подъ исключительной опекой полищи. Обще- 
ство оть этого нисколько не потеряетъ, проститутки же выиграють 
и выиграють много. А проститутки вфдь тоже люди—и этого за- 
бывать никогда но слфдуетъ. 

Регламентащя проетитуци въ томъ видф, какъ она обыкно- 
венно проводится, существуеть, къ сожалфнию, въ громадномъ 
большинствв государствъ °). Аболищонизмь же вь ничтожномъ 
меньшинствв ихъ, но за то—нужно ли добавлять это—въ наи- 
культурн®йшихь въ мфЪ: въ Англш, Соединенныхь Штатахъ 
Америки, Норвеши, Голланди 3) и Швейцарии *). Единственно, 
что по поводу такого положешя вещей остаетея на долю аболи- 


1) „Врачь“, 1900 г., № 30, 

з) Классическая страна регламентащи—Япон!я. 
3) За исключешемь Роттердама. 

*) За исключешемъ 7Женевскаго кантона, 


цнистовъ, это —утьшеше, по крайней м6рВ, что безъ ошибокъ 
ифгь прогресеа. Немножко мало, но что же дзлаль... 

И такъ мы видимъ, что въ громадномъ большинетвв слу- 
чаевъ проститутки подраздвляются на поднадзорныхь и тайныхъ, 
т. е. на такихъ, которыя уже попались на арканъ регламентащи, 
и на такихь, кого еще ловятъ. Говорю: „попались“ и „ловять“, 
такъ какъ проститутки большею частью везми силами стараются 
избфжать занесешя ихъ въ списки врачебно-полицейскаго коми- 
тета. Н®которые изелёдователи проститущи находять возможнымъ 
и умЪетнымь вдаваться въ обеуждене причинъ этого явлешя. 
А. И. Фодоровъ *) приходить къ заключению, что причинъ этихъ 
три: 1) нежелан® исполнять налагаемыя правилами регламентащи 
требоватя, какъ-то: являться на медицинске осмотры °), не по- 
являться на главныхь улицахъ города %), не бродить по городу 
въ ночное время *) ит. д., 2) недовфре къ возможности осво- 
бодиться изъ позорнато списка въ случа -желашя °) и 3) паде- 
не промыслового курса °). Удивительно только, что онъ забы- 
ваеть 0 главной причин. Онъ забываетъ о томъ, что прости- 
тутка — человёкъ, что ей, какъ и всякому человфку, не чуждо 
чувство человфческаго достоинства, что ей, какъ и всякому чело- 
вЪку, дорога свобода и тяжело насилю, что ей, какъ и веякому 
другому человВку, больно оть обиды и стыдно оть пригвожденя 
къ позорному столбу. Воть 060 всемъ этомъ забываеть упомянуть 
А. И. Федоровъ, а это-то, по моему мнёнйо, и ость та главная 
причина, почему проститутки такъ избфгають переходить изъ раз- 
ряда тайныхь въ поднадзорныя и отказываются отъ заботь по- 
лищи объ ихъ здоровьи. 


1) Федоровъ. Позорный промыселъ. 

*) Вполнф объясняется условями и характеромъ ихъ производства. 
0бъ этомъ подробно будетъ сказано дальше, въ глав о тайной прости- 
тущи. 

за городомь, что ли? 

ке? Неужели днемъ? 

и Недовфрие вполнЪ справедливое и основательное. 
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Поднадзорная проститущя. 


Мы уже говорили, какихъ проетитутокъ слфдуеть понимать 
подъ назвашемь поднадзорныхь или регламентированныхь. По- 
вторяю: твхъ изъ нихь, которыя уличены полищей въ евоемь 
промыслВ и подпали въ силу этого подъ ся надзоръ, налагающй 
на нихь, помимо всякихъ стфенешй, еще обязанность подвергаться 
перодическимь осмотрамъ у врачей врачебно-полицейскаго коми- 
тета для освидфтельствованя своего здоровья, насколько оно без- 
опасно для ихъ посфтителей. 

Поднадзорныя проститутки раздфляются обыкновенно на яв- 
ныхъ и секретныхъ '). Разница между ними та, что оть первыхъ 
полищя отбираеть документы и выдасть имъ взамфнъ того уста- 
новленные особаго рода билеты, вторыя же сохраняють свои до- 
кументы. Е 

Явному надзору подлежать проститутки, живущя въ домахъ 
терпимости, секретному— живущя на частныхь квартирахь, т. и. 
проститутки-одиночки. 

Самое худшее изъ вефхь положенй занимають безъ сомнЪня 
проститутки домовъ терпимости. Это въ буквальномъ смысл слова 
рабыни или, сели хотите, то даже скоты, На жаргонз содержа- 
телей публичныхь домовъ, ихъ агентовъ, сводней и т. п. лицъ, 
оф зовутся попроету товаромъ. Впрочемъ, эти господа на 
нихъ иначе и не смотрять. Ихъ продають, перепродають, обиф- 
ниваютъ, причемъ все это, конечно, безъ малйшаго согла@я или 


1) Не смбшивать съ тайными, 


даже опроса съ ихъ стороны. Въ сношешяхъь съ мужчинами он% 
не смВють, да и не могуть руководетвовалься никакими личными 
соображешями или выборомъ. Онф обязаны отдавалься каждому, 
кто только заплатиль хозяйкВ ихъ опредфленную плату. Старикъ 
ли это, пьяный ли, уродъ ли, больной ли съ язвами на тёл5— 
ве равно: ихъ соглафя никогда не спрашиваютъ. Онф должны 
отдаваться затёмь во всякое время дня и ночи, въ какомь бы 
состояни духа и здоровья онф ни были. Онф обязаны, наконецъ, 
отдавалься столькимъ, сколькихъ въ состояши только бываютъ 
принять. Въ случаЪ же ноповиновеня ихъ жестоко наказываютъ. 
Рагеп-Оисвабеев ') разсказываеть, что до сихъ поръ еще су- 
ществують таке дома, гдф непослушныхь дфвушекъ наказывають 
розгами. Количество посетителей, которыхъ принимаеть ежедневне 
живущая въ публичномь домв проститутка, очень велико. Иной 
разъ, особенно по праздникамь оно доходить до 17—20 чело- 
вёкъ и още больше *). Если принять при этомь во внимаве, что 
почти съ каждымь изъ нихъ она принуждена бываеть пить пиво, 
вино, водку и т. п. ‘напитки, то можно себЪ представить, во 
что превращается каждая изъ нихъ къ концу дйя или вфрнЪфе 
ночи. 

Проститутка дома терпимости находится въ полномь и фак- 
тическомь подчинеши у своей хозяйки. Она повинуется или, вр- 
ифе, вынуждена повиноваться ей рЬшительно во всемъ. Въ случа же 
поновиновешя ео наказывають различнымь образомь и нер№дко 
побоями, для каковой цфли въ каждомъ такомь домв имзется такъ 
называемый по-русски котъ. Онъ же служить и для укрощеня 
строптивыхъ гостей. 

Проститутка не долго живеть въ одномь дом, такь какь 
клюнты ого всегда требують обновлешя товара. Она переходить 
во второй, трей и т. д. Нерфдко она исколесить такимъ обра- 
зомъ ие только вееь городъ, но чуть ли не нфеколько странъ. 
Въ этомь нфть ничего удивительнаго, такъ какъ сношения, между 
домами терпимости различныхь странь такъ же правильно орга- 
низованы, какъ и сиошешя другихь торговыхь домовъ между 
собою. 
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Дома терпимости бывають различныхь разрядовъ, оть очень 
дорогихь до курьезно дешевыхъ. Въ Авети, я знаю, суще- 
ствують дома, гдв мужчина платить за визить 20 кройцеровъ 
(15 копфокъ). Въ Ровеи, по словамь Приклонскаго *), тоже суще- 
ствуютъ дома еъ 20 копфечной платой. Большинство же’ ихь (въ 
Росс) рублевые. Двухрубловыхь тоже порядочно. Трех- и пяти- 
рублевыхь немного. Какъ исключено вотрчаются и десятирубле- 
вые. Впрочемь, опредфленнаго ргх-Нхе’а въ нихь нётЪ, и въ 
нихъ точно также можно торговаться, какъ и во веякихъ другихъ 
торговыхъ заведешяхъ. Не р$дко также плата мфняется въ зави- 
симости оть твхъь или иныхь обстоятельствъ, напр. наплыва ио- 
сзтителей, праздничнаго времени и т. п. Посл 2-3 часовъ 
ночи почти всегда дфлается уступка. Въ нфкоторыхъ, особенно 
„интересныхь“ домахь беруть даже плату за входъ. 

Чфмь какой домъ дороже, тёмь утонченнфо разврать, въ 
немъ процвзтающи. Во многихъ изъ дорогихъ домовъ прости- 
тутки являются передь посетителями, можно сказать, совершенно 
нагими. И это—въ общей залф. Своими хозяйками онф въ угоду 
поефтителямь принуждаются къ самому утонченному и противу- 
естественному разврату, для каковой цфли въ самыхъ шикарныхь 
изъ такихь домовъ даже устроены бываютъ особыя приспособлешя, 
дорого стоющёя, но тЪмъ не менфе всегда находяция себъ поку- 
палелей. Существують дома, культивирующе у себя одинъ опре- 
дфленный какой либо вихъ извращеннаго разврата ?) и пр!обрвиие 
объ своей спещальноетью широкую извЪетноеть. 

Во вефхь рёшительно публичныхь домахъ производится въ 
широчайшихь размфрахь продажа спиртныхъ напитковъ. Въ до- 
рогихъ иьють шампанское и ликеры, въ болфе дошевыхъ пиво и 
простенькое вино, въ самыхъ же дешевыхь попросту водку. За- 
мЬчательно, что продажа эта производится совершенно открыто, 
безъ боязни, ие смотря на то, что по единоглаеному постановлению 
властей она на самомь дфлЪ безусловно воспрещена. 

Наравнв съ пьянствомь во всёхъ домахъ терпимости заведена, 
также и музыка,— тоже противъ постановлешя властей. Въ осо- 
бенно шикарныхь имфютея даже цёлые оркестры. Большею же 


) Приклонскй, Проститущя и ея организащя. 
2) См, Е. Оатеп, „Раз СезсШесшЗереп ш Епз]апа 
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частью это—рояль, въ дошевыхь же шарманка или гармонь '). 
Полищя про вее это, конечно, знаеть, но ноизвфетно, по какимъ 
причинамь не обращаеть на это должнаго внимашя. Впрочемъ, 
быть можеть, ее ловко какъ нибудь обманывають хозяйки этихъ 
заведен. ВФдь это все ташя хитрыя женщины... 

За послфдию годы существуеть въ нёкоторыхь городахъ рас- 
поряжеше админиетращи, въ силу котораго извфетный проценть 
съ получаемой проституткой оть посетителя платы (въ Петер- 
бургё—25°/)) отечитывается въ ея личную пользу и чуть ли пе 
вносится на ся имя. въ сберегательную кассу. Это, конечно, въ 
принциив прекрасное распоряжеше, и можно только отъ души ио- 
желать, чтобы оно нашло себ какъ можно больше распростране- 
шя, подражашя и примфненя въ дЪИствительной жизни. МнЪ, къ 
сожальнию, неизвфетны результаты, имъ достигнутые, но нужно 
думаль, что разные обманы и обходы со стороны содержателей 
публичныхь домовъ веогда возможны въ данномь случаф, тёмъ 
болфе, что безграмотность проститутокъ, ихъ вфчно пьяное или 
полупьяное состояне, различные денежные счеты съ хозяйками 
по поводу туалетовъ, наконець, отсутетые контроля надъ „тор- 
товыми оборотами“ дома — вее это, представляеть, конечно, самую 
благоприятную почву для всевозможныхь злоупотребленй со сто- 
роны хозяекъ дома надъ личностью и какими бы то ни было 
интересами проститутокь. Я, по крайней м$рь, ни о какой пере- 
мфнф положеня проститутокь домовъ терпимости, не смотря на 
вышеуказанное постановлеше администращи, до сихъ поръ еще 
ни оть кого не слыхалъ. Положеше ихь по прежнему остается 
тяжкимъ, невыносимымъ, ужаснымъ. Ихьъ, какъ и прежде, дер- 
жать въ новолё, ихъ, какъ и прежде, продають, перепродають, 
мБняють, словомь съ ними, какъ и прежде, обращаютея словно 
съ вещью или рабынями. Утёшительно, по крайней мёрЪ, то, что 
количество самихъь публичныхь домовъ почти повсюду изъ года 
въ тодъ все уменьшается *). Въ н$которыхъ городахъ число пуб- 
личныхъ домовъ уменьшилось за послёднюю четверть вЪка болве 


*) Постановлеше сифилидологическаго съфзда 1897 года гласить такть: 
въ домахь терпимости должны быть абсолютно воспрещены какъ тор- 
говля спиртными напитками, такъ и всякаго рода увеселеня (танцы, му- 
зыка, пБые и пр.). ; 

2) Исключене составляютъ одиночные города, въ Росси, напримфръ, 
Москва. Изъ странъ же лишь одна Яповя, 
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чёмь въ десять разъ (Марсель). Въ Петербургв за поелёде 
тоды число ихъ съ 70 уменьшилось почти вдвое. Такимь обра- 
зомъ само собою уменьшается также и количество тфхъ несча- 
слныхъ, которыя въ нихъ заключаемы бываютъ. Но кто взду- 
маеть въ исчезновени домовъ терпимости видёть умоньшеше об- 
щественнаго разврата, тоть жестоко ошибетея. Публичные дома, 
какъ таковые, совезмъ и не иечезають съ арены жизни, они лишь 
претерифвають нфкоторую эволющю формъ въ виду того, что ихъ 
прежняя ужъ устарфла и отживаеть свой вфкъ. Дфло въ томъ, 
что взамвиъ исчезающихь, оффищально разрьшаемыхъ админи- 
стращей домовъ терпимости, появляются повсюду еще въ ббль- 
шемъ количеств» т же дома терпимости, но уже въ форм раз- 
личныхь, веевозможнымь образомь замаскированныхь учрежденй, 
а также и тайныхь притоновъ. Послёдн!е и вытбеняють первые. 
Проф. Вольфь *) говорить по этому поводу: „число домовъ тер- 
пимости уменьшается, потому что проститущя распространяется все 
больше, потому что увеличилось число различныхъ трактировъ съ 
женской прислугой, подозрительныхь табачныхь лавокъ—однимъ 
словомь, потому что возрастаеть безнравственность. Тотъ, кто 
найдеть дфвушку въ дом, въ которомъ самь проживаеть. не 
пойдеть въ домъ терпимости искать того, что онъ иметь возль 
себя“. Мифше это совершенно правильно. Зачвмъь мужчинз идти 
развратничать въ тоть домъ, который носить позорное назваше 
публичнаго, въ которомь, какъ въ зачумленномь, вфчно закрыты 
ставни и заперты двери и ходить куда считается съ точки зр$- 
шя хорошаго тона неприличнымь и непохвальнымь, когда къ ого 
услугамь имфются таке публичные дома, которые зовутея на об- 
щественномь жаргонв увесолительными заведемями, ресторанами 
ит. п., двери которыхъ всегда широко раскрыты и утопаютъ 
въ морЪ элоктрическаго свфта и ходить куда нисколько не ечи- 
тается ни неприличнымъ, ни непохвальнымь. Зачёмь ему имфть 
ДЬло съ тми женщинами, которыя стоять на низшей ступени 
проститущи,—ибо какая же проститутка можеть быть хуже про- 
ститутки публичнаго дома—, и которыя стануть развратничать съ 
нимъ, какъ онъ самъ прокрасно знаеть, изъ-подъ кнута своей 
хозяйки, когда къ его услугамъ всегда имфется богатьйшй вы- 


') Протоколъ заеЪд. брюссельской конференци. 
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боръ разныхъ „артистокъ“, пфвичекъ, цыганокъ, ресторанныхъ 
горничныхь и т. п. соблазнительныхь созданй, всегда съ любез- 
ностью, какъ ому кажется, готовыхъ раздфлить съ нимъ и миръ, 
и любовь, и блаженство и все, что онъ захочеть, другое. Само 
<0бою разумфется, что при такихъ условяхъ выборъ его падеть 
скорзе на рееторанъ, кафешантань и т. п. учреждеше, чёмъ на 
публичный домъ. Послфдие поэтому и исчезають съ общественной 
арены, уступая мфета свои на ней первымъ. Они закрываются, 
такъ какъ не находять для себя клюнтовъ, точно также, какъ 
и друме торговые дома, которые почему либо теряють своихъ по- 
купателей. 

Казалось бы, что это исчезаше домовъ терпимости никого не 
должно. особенно огорчать. Можно бы даже предполагать, что его 
всф будуть съ радостью привЪтствовать. Оказалось, однако, что 
дома эти имфють среди регламентаристовь не мало горячих за- 
щитниковъ. На бывшемь въ 1399 брюссельскомъ съфздф, о ко- 
торомъ мнз уже не разъ приходилось упоминать, тремй изъ во- 
просовъ, въ его программ заключавшихся, гласиль слфдующее: 
©ъ точки зрфвйя исключительно медицинской стбить ли удержать 
дома терпимости или же лучше ихъ совефмъ уничтожить? По 
этому вопросу подали мнфше, какъ это значится въ отчеть за- 
сфданй съфзда, 29 человёкъ '). Изъ нихъ 14 высказались за 
удержане домовъ терпимости, 12—за закрыте ихъ, 8 заняли 
нейтральное мфето. Защитники домовъ терпимости доказывали 
статистиками, что среди живущихъ въ нихъ проститутокъ меньше 
сифилитичекъ, чфмъ среди проститутокъ одиночекъ, противники 
ихЪ доказывали совершенно обратное. Кто доказываль вфрно, не 
знаю, но что каждый осталея при евоемъ мнфни, въ этомъ едва 
ли можно сомнфваться. Замфчательно при этомъь то, что вопросъ 
этоть обеуждалея исключительно съ медицинской точки зршя. 0 
моральной сторонф сего въ программ съфзда не значилось ни 
слова. Правда, онъ быль преимущественно медицинскй, но 
вЪдь и врачамъь не должны быть чужды интересы общественной 
нравственности. Впрочемь, нфкоторые участники съЪзда касались 
попутно и этой стороны вопроса. Такъ, напримфръ, профессоръ 
Коигиег сказалъ, что „едфлаль дома терпимости безопасными для 


1) „Вфстн. общ. гиг. суд. и практ. мед.*, авг. 1900 г. 
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здоровья ихь посбтителей, это—ие только протожированье этимъ 
поелфднимъ, но вмфеть съ тЬмъ это служить охраной домашняго 
очага, честной женщины дитяти и расы“. По мнЪнйо профосеора 
М№е15зет’а дома терпимости необходимы для отвлоченя населоня 
оть провокащи уличныхь проетитутокъ. Префекть брюссельской 
полищи Вопгеео!з находить дома терпимости прекрасными „во 
везхъ отношешяхь“ 1). Какимъ образомь хочеть Коигшег при 
помощи домовъ терпимости создать охрану семейнаго очага, по- 
чему Мейззег думаеть, что провокащя уличныхь проститутокъ 
дЬйствуеть на мужчинь болфе деморализующимь образомь, чмъ 
провокащя публичнаго дома, и въ какихъ такихь отношешяхъ публич- 
ные дома являются, по мнЪн!о Воигёео1з, прекрасными учрежденями 
—В6 это составляеть, нужно полагать, секреть Еоигшег, Ме!ззег”а 
Воигаеов. Я лично, по крайней мбрь, позволю соб думать, 
что публичные дома ни въ какомъ отношени, ни въ какомъ влу- 
чаз и ни для какой цфли пе могуть быть признаны полезными 
и необходимыми для блага населешя учрожденями. Вееросайскй 
сифилодологичесый съфздъ, бывшИЙ въ 1897 г. въ Петербургв, 
категорически высказался о нихъ, что они „принцишально не 
желательны“ *). Точно также и медицинеюй совфть (при Мин. 
Вн. ДЬль) въ засфдаши своемь 3-го января 1906 г. большин- 
ствомъ 12 толосовъ противъ 6 категорически призналь существо- 
вашо ихъ какъ съ санитарной точки зрфшя, такъ и съ государ- 
ственной недопустимымъ °). И оели еще съ чисто мецицинекой 
точки зрёшя можно принять въ соображене доводы лиць, съ та- 
кимъ миБШемъ не согласныхь, то за то ужь съ моральной на нихъ 
никакого внимашя обращать не слфдуеть. Нужно быть, мн ду- 
мается, не болфе какъ здравомыслящимь человёкомь, чтобы по- 
нять и оцфнить весь вредъ публичныхь домовъь для праветвен- 
ности населешя. Защитники ихъ утверждають, будто бы уличныя 
проститутки своей провокащей дфйствують на насолеше боле 
развращающимь образомъ, чмъ публичные дома. Интереено бы 
Знать, почему это они считають провокащей уличныхь проетиту- 


*) Извфстный въ свое время В. Че Мапаеуе, рекомендоваль публич- 
ные дома даже въ качеств подготовительныхь институтовъ для брака. 
Впрочемъ это было.... въ 1793 г. 

з) Постановленя съфзда Х, 48. 

3) „Русеюй Врачъ“ 1906 г., № 2. 
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токъ болфе деморализующимь факторомъ, чёмъ провокацию пуб- 
личнаго дома. Можно подумать, право, что они представляють 
себ процеееъ провокащи уличныхь проститутокъ не иначе, какъ 
въ такомъ видф, что вотъ, моль, идуть по улицамъ чинно и скромно 
ифюя ангелоподобныя создашя, чистыя какъ агнцы и невинныя 
какъ толубки, ну, словомъ, настоящее олицетвореше добродфтели. 
Создашя эти— мужчины. На ветрёчу же имъ несутся съ непри- 
стойными движешями и словами каюя то сатанинсшя существа, 
трёшныя какъ вс семь смертныхь трёховъ, порочныя какъ самъ 
адъ, настоящее олицетвореню разврата. Существа эти — уличныя 
проетитутки. И воть свершается ужасная драма: разгорается 
борьба между мужчинами и проститутками, между добродфтелью и 
развратомъ. Мужчины все наровять оставаться добродфтельными 
пай-мальчиками, проститутки же стараются совратить ихъ на путь 
разврата. Мужчины — о несчаетпые! — изнемогають въ тяжелой 
борьбВ, но проститутки все наступаютъ. Наконець, добродфтель 
не выдерживаеть и падаеть разбитой въ прахъ подъ ноги торже- 
ствующему разврату. Какая драма, какая ужасная драма... 

Въ такомъ, должно быть видз рисуютъ себё защитники до- 
мовъ терпимости тоть нраветвенный вредъ, который причиняеть 
населению провокащя уличныхъ проститутокъ. Иначе какъ же объ- 
яенить ©6б%, что они эту провокацйо ечитають еще болфе развра- 
щающимь факторомъ, чфмь сами очаги разврата — публичные 
дома. 

Но защитники публичныхь домовъ очень ошибаются относи- 
тельно дЪИствительнаго значошя провокащи уличныхь проститу- 
токъ. Вредъ ея совемъ ужъ не такъ страшенъ, какимь они ста- 
раются его представить, и во всякомъ случав гораздо мене стра- 
шенъ, чфмь вредъ оть твхъ учережденй, которыя они защищаютъ. 
Что вредъ оть провокаци уличныхьъ проститутокъ дЪйетвительно 
не таковъ, какъ о немъ мноме думають, вытекаеть прежде веего 
изъ того факта, что провокащя эта лишь въ небольшомъ сравни- 
тельно числв случасвъ исходить дфИствительно со стороны самихъ 
проститутокъ. Можно съ увёренностью утверждать, что во множе- 
ствф случаевъ она иеходить со стороны самихъ мужчинъ. Это можеть 
подтвердить любая женщина, и не проститутка. Спросите у ва- 
шихъ знакомыхъ дамъ и дфвушекъ, какь часто приходится имъ 
ветрфчаль на улицахъ джентельмэновь, назойливо предлагающихь 


имьъ свои услуги. Вфдь оть этихъ господь прохода нфть ни одной 
женщин. А какъ часто нахальство ихъ достигаеть таких раз- 
мбровъ, что дёло не обходится безъ городового. Но если муж- 
чины такъ беззаствичивы въ своемь обращени съ порядочными 
женщинами, то легко понять, какъ они безцеремонны при ветрёчв 
съ проститутками. Защитники домовъ терпимости указывають на 
вредное вляше провокащи уличныхь проститутокъ. Поскольку 
Это касается мужчинъ,—а о комъ же, собственно говоря, и хло- 
почуть они, какъ не о мужчинахь—то можно быть увбреннымъ, 
что провокащя эта въ большинств® случаевь никакого вреднаго 
вляня на нихъ но оказываетъ, ‘такъ какъ, прежде чфмъ дойти- до 
нихъ, она ужь предупреждаема бываеть провокащей со стороны 
ихЪ самихъ. 

Но если предположить даже, что провокащя, о которой здфеь 
все время идеть рфчь, и дфйствительно исходить всегда со сто- 
роны уличныхь проститутокъ, то и въ такомь случа нельзя утвер- 
ждать, что она оказываеть на мужчинъь такое вредное влЁянге, 
какое желають приписаль ой защитники домовъ териимоети. И 
воть почему: мужчина, котораго’ случайно встрфчаеть на своемъ 
пути проститутка, въ громадномъ большинств$ случаевъ, самъ на- 
рочно вышель ей на ветрфчу. Кто же другой станеть разгуливать 
ночью по тёмъ улицамь, по которымъ, какъ веб знають, разгули- 
вають обыкновенно одн$ только проетитутки. Возьмите для примфра 
такжо различные кабаки, танцклаевы, рестораны съ женской при- 
слугой и т. п. заведешя съ характеромь публичныхь домовъ. 
Неужели вы думаете, что мужчины, поефщають ихъ случайно, 
безъ предвзятой заранфе цёли, случайно тамъ встрчаютея съ 
проститутками, случайно вовлекаются ими въ разврать? Еели вы 
такъ думаете, то жестоко ощибаетесь. Все это пронеходить со- 
вси не случайно, но именно съ предвзятою заранзе цЪлью. 
Мужчины не случайно вовлекаются проститутками въ развратъ, но 
‹амн первые являются его инищаторами. И ужъ повёрьте, на 
такихь мужчин провокащя проститутокъ, гдф бы она ни проис- 
ходила, на улицё ли, или въ кафешантанв, или тдф-либо въ 
другомь мфот, не окажеть никакого развращающаго дЪйствия, 
ибо невозможно развралить того, кто уже развращенъ. 

Но провокащя уличныхь проститутокъ, возразятъ мнв на это, 
я знаю, помимо развратниковъ можеть вфдь касаться также и бла- 


тонравныхъ мужчинъ и даже невинныхь въ половомъ отношенм 
юношей и пагубно повмять на нихъ своимъ тлетворнымь дфй- 
ствемъ. 

Что-жь! Противъ возможности такой я спорить не буду, но 
только я думаю, да и не только думаю, но даже убъжденъ, что 
въ 90°/, а можеть быть и боле, та проститутка, которая про- 
вокащей своей побудила юношу къ первому половому сношению, 
является пля него не боле, какъ только послднимъ звеномъ въ 
цвпи тфхь злосчастныхь обетоятельствъ, которыя, начавшись чуть 
ли не съ первыхъ дней ого сознательной жизни, неудержимо все 
время такъ и толкали его по пути разврата къ ней. Хотя прос- 
титутка эта и есть та первая женщина съ которой онъ началь 
свой собственный реальный развралъ, но тёмъ не менфе она лишь 
докончила то, что начали и все время продолжали друме. Вино- 
вата ли она въ его разврат? Человфкъ падаеть въ пропасть, 
падаеть неудержимо, безповоротно. Виновата ли въ его падени 
поелёдняя пядь той почвы, по которой онъ вее время скользить, что 
она его пути послдняя, и что поелв нея нфтъ ужъ и скользкой почвы, 
а есть одна только бездна. Тоже и проститутка. Она-— лишь посл днй 
этапь того скользкаго пути, который приводить юношу къ паценю. 
Виновата ли она въ ого паденш?! Обратитесь къ любому вашему ` 
знакомому и попросите его разеказать вамъ кое-что изъ его 610- 
графии про перюды дЪтетва, отрочества и юности—и вы увидите, 
что я не совебмъ-то неправъ, называя эти пероды его жизни 
скользкимь путемъ, ведущимь въ падению. Изъ его разсказа вы 
узнаете, что школа половыхъ ощущеншй началась для него еще во 
времена дЪтетва, благодаря заботамь нянекъ и гувернантокъ, за- 
тёмъ вы увидите, какъ энергично она продолжалась далфе подъ 
руководствомъ товарищей въ школ, гимназш, корпусв и какъ 
она, наконець, совершенствовалась въ болёе зрфломъ возраст 
подъ вмяшемь тёхъ условй современной жизни, которыя, какъ 
тенета, опутываютъ каждаго изъ насъ и высасывають изъ наеъ 
все то, что только есть въ нась здороваго, чистато, цфльнаго — 
подъ вмяшемъ эротической литературы и живописи, которыми 
кишмя кишать всё наши книжныя лавки, журналы и выставки, 
подъ вляшемъ культивируемыхь по крайней мёрв тремя четвор- 
тями вебхъ театровъ представленй кафошантана, фарса, оперетты, 
балета, этихЪь „евятыхъ“ искусствь, гдё вее содержаше сводится 
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къ сальности, а форма-—къ женской нагот®, подъ влянмъ флирта 
окружающихь его женщинъ и разврата окружающихь его муж- 
чинъ, подъ влянемь, наконець, всей прочей моральной грязи, 
которая такимъ толетымь слоемъ облегаеть мномя и чрезвычайно 
многя стороны нашей общественной жизни. Представьте же соб 
топерь такого юношу во вефмь хаосомъ его распавшихся и разла- 
тающихея нравотвенныхь началъ, со вефмъ раздраженемъ ого по- 
ловой сферы, порою близкимь, можеть быть, къ настоящему 
забуг1а5’у — и вы поймете, что визить его къ ветрЬчной на 
улицв проститутк® совеВмь не начало ого развратной жизни, но 
лишь остественное и неизбёжное послфдетв!е вебхь тьхъ причинъ, 
9 которыхъ только что была рфчь. И если порвый визить ого къ 
ней произошель, можеть быть, и дфйствительно не преднамвренно 
съ его стороны, но’ лишь благодаря ея провокащи, то повфрьте, 
превращене такого непреднамёреннаго посфщеня проститутки въ 
преднамвренное—для него только вопроеъ времени, да и притомь 
же совефмъ не продолжительнаго. Является ли въ такомь случа 
проститутка развратительницей этого юноши, и имветь ли ея прово- 
кащя для него значеше развращающаго момента, рьшить, думаю 
я, не трудно. 

Что же касается вопроса о совращеши уличными проетитут- 
ками благонравныхь мужчинъ — прошу не смфшивать ихъ съ юно- 
ющами, 0 которыхъ только что была рёчь; я товорю теперь про 
мужчинъ взрослыхъ, солидныхъ, стененныхъ, мужей и отцовъ се- 
мейства—и такъ что касается этого вопроса, то миь предетав- 
ляется въ этомъ случа непонятнымь факть, почему эти, преис- 
полненные добродфтели мужчины—предположимь, что такю суще- 
ствують на бЪломъ свт —-при ветрч® съ проститутками оказываются 
вдругь столь безвольными и слабохарактерными, что при всей своей 
добродфтели ие въ состояши бывають устоять противъ жалкой 
провокащи послднихь. Это очень странно. Или можеть быть 
ветрёча съ проституткой для нихь то же самое, что запахъ 
водки для алкоголиковь или шприць съ морфемь для морфи- 
ниста. 

Но если это такъ, то дфло объясняется совершенно просто. 

Если кто-либо при видф водки не можеть удержаться, чтобы 
ие выпить ее, или при вид морф1я — оть того, чтобы не вспрыснуть 
его себЪ подъ кожу, тоть, повфрьте, человькъ безусловно больной, 
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и ве, кто до сего времени считали его здоровымь и не видфли 
въ немъ алкоголика или морфиниета, жестоко ошибались въ немъ, 
ибо нёть ничего легче для здороваго человфка, какъ равнодушно 
пройти мимо водки или морфя. То же самое, если какой либо 
мужчина при встрфчВ съ проституткой совершенно не въ состояни 
бываеть устоять противъ ся провокащи. Тоть, повфрьте, чело- 
вфкъ но благонравный, а развратный, и всё ть, кто до сего вре- 
мени считали ого благонравнымъ и но видфли въ немъ разврат- 
ника, жестоко ошибались въ немъ, ибо нЪфть ничего легче для 
благонравнаго мужчины, какъ пройти равнодушию мимо уличной 
сирены и не поддаться ея жалкому соблазну. Для этого-то во- 
обще не нужно много силы воли, и я не сомнЪваюсь, что любой 
изъ насъ, сели захочеть, веегда съумбеть безъ труда такъ по- 
ступить. Какъ же это легко должно быть для того, у кого для 
этой цфли помимо силы воли есть ещо и такое могущественное 
средство, какъ нравственность (еели только она у ного дфйстви- 
тельно есть). Но разъ онъ такъ не поступаеть, значить дфло не 
ВЪ ТОМЬ, ЧТО ОНЪ не можеть, но только въ томъ, что онъ не хо- 
четъ, т.е. въ не отсутстви у него силы воли, но только въ отсут- 
стви у него правственности. Я такъ думаю и считаю поэтому 
обвинене уличныхь проетитутокъ въ томь, что онф своей прово- 
кашей развращають благонравныхь мужчинь такимь же напрас- 
нымь и неправильнымь, какъ и обвиненше ихъ въ развращени 
невинныхъ въ половомъ отношоши юношей. Таково мое мнфше. 
Я не считаю его, конечно; правиломъ, не допускающимь иеклю- 
чешй. Я и самь понимаю, что они возможны, и знаю, что они бы- 
ваютъ. Тфмъ не менфе они, я думаю, нисколько не умаляютъ 
моего основного мня. 

Сущоствуеть, правда, такое положено вощей, когда и уличная 
проститутка является развратительницей окружающаго населеня и 
не только мужекого, но и женскаго. Но это бываеть какъ разъ 
тогда, когда уличная проститутка переетаеть быть уличной, т. е. 
когда вляню ея провокаци распространяется не на случайныхъ, 
уличныхь, быстро смёняющихь одинъ другого прохожихъ, но на 
то постоянное, осфдлое населеше, среди котораго она живетъ. За- 
щитники домовъ терпимости утверждаютъ, что уличная проститутка 
своей провокащей на улицв развращаеть населенше. Я же говорю, 
что это не вфрно, что въ качеств уличной, бродячей проститутки 


она какъ разь никого или мало кого развращаетв и что, ебли она 
когда и является развратительницей, то это какъ разъ тогда, 
когда она перестаеть быть уличной и становится осфдлой, когда 
она не на улиц, но у себя дома, т. е. ‘когда она проститутка 
квартиры терпимости, но не проститутка улицы. Постоянное пре- 
быване ея среди населешя совефмъ не то, что случайная, мимо- 
летная встрфча съ прохожимъ. Вфдь въ послёднемь случав воз- 
можно, что на нее не только не обратять никакого вниманя, но 
даже и но замфтять. Совефмъ иначе обстоить дфло, когда проети- 
тутка дЪйствуеть на кого либо постоянно, непрерывно, сиетемати- 
чески. Въ этомъ случав не замфтить ся— невозможно, не обра- 
тить на нее вниманя — довольно трудно и поддаться ея влянНю — 
очень легко. Кто является постояннымь свидфтеломь орг, кто 
постоянно видить вокругь себя и передъ собой разврать и живеть 
постоянно въ его сферВ, тоть не можеть не поддалься влян 
этого разврата, откуда бы онъ ни исходилъ. Въ данномь случа 
онъ исходить оть уличной проститутки. Здфеь не важно то, что 
проститутка эта уличная — нёть! Здфсь важно прежде веего то, что 
она личность, занимающаяся развратомъ. Ея комната (или квар- 
тира) является въ такомъь случа очажкомъ, распространяющимь 
вокругь себя заразу. Кто находится въ сферф влян{я этого очажка, 
тоть не можеть не заразиться. И заражаютея. Прежде всего раз- 
вращаютея обитатели той квартиры, гдф эта личность, въ данномъ 
случав проститутка живетъ. Обитатели эти, правда могуть быть 
сами не лучше проститутки, иначе, какъ бы впустили они ве къ 
00 въ квартиру. Но здфсь нужно принять во внимане дётей. 
Сплошь да рядомъ бываеть, что дъти квартирохозяевъ прислужи- 
вають проституткамъ, слышать, а подчасъ и видять все то, что 
въ ихь комнатахь происходить. Вее это, конечно, самымъ убй- 
ственнымь образомъ отражается на ихъ нраветвенноети и превра- 
щаеть ихъ невольно въ малолётнихь развратниковъ. Въ нфко- 
торыхъ городахъ поэтому существуеть даже постановлене адми- 
нистращи, въ силу котораго лица, имфющия при себф малолётнихь 
и дтей, не должны сдавать проституткамь комнатъ. 

Но кромф лиць, соприкасающихея съ проституткой въ ка- 
честв® жильцовъ одной и той же общей квартиры, въ сферу ея 
влявя могуть попадать также и друмя, для которыхъ она тоже 
такъ или иначе является постояннымь вызывающимь приифромь 
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развратнаго образа жизни, Ими бывають большею частью жиль- 
цы сосфднихь, ближайшихь къ ней квартиръ, иногда же ея род- 
ственники и знакомые. 

Словомъ, развращающее дЪфйстве уличной проститутки сказы- 
вается именно тогда, когда провокащя ея распространяется не на 
случайныхъ прохожихъ, которыхъ она ветрфчаеть на улиц, но 
на то осфдлое населене, среди котораго она постоянно про- 
живаеть. 

Все это заставляеть меня пйти къ выводу, совершенно про- 
тивуположному тому, котораго придерживаются относительно улич- 
ныхъ проститутокъ зашитники домовъ терпимости. Но вмветв съ 
тфмъ это приближаеть меня и къ рёшеню вопроса о дфИстви- 
тельномь значеши сихъ послфднихь для нравственности на- 
селеня. 

Если уличныя проститутки своей уличной провокащей мало 
кого развращаютъ, если он, напротивъ того, дЪйствують раз- 
вращающимъь образомь въ качествв именно неуличныхъ, 0сфд- 
лыхъ проститутокъ, такъ сказаль, проститутокъь квартиръ или 
комнать терпимости, то, слфдоватегьно, изъ двухъ факторовъ 
провокащи уличной проститутки и провокащи публичнаго дома— 
наиболье развращающимь будеть послёднй, а не первый. Таково 
мое принцишальное мнфн!е въ этомъ вопрос. И если сфера влЁя- 
шя одиночной проститутки простирается только на ту квартиру, 
тдв она живеть, да еще на нЪеколько другихъ, близкихь къ 
ней, то сфера вмяня публичнаго дома захвалываеть уже неерав- 
ненно болышй районъ мфетноети и несравненно больший кругъ 
населешя. Это тёмъ болёе возможно, что въ то время, какъ м- 
стожительство одиночной, т. е. уличной проститутки можеть оста- 
ваться продолжительное время и для многихъ лиць совершенно 
не извфетнымь, фактъ существовая гдз либо публичнаго дома 
пользуется широкою извфетноетью не только среди везхъ жите- 
лей сосфднихъ къ нему домовъ, но даже среди цфлаго околодка, 
заключающаго въ себф нерфдко много тысячь жителей. Большому 
кораблю большое плаванье. Большому очагу большя жертвы. Та- 
ково дфйств!е публичныхь домовь и ихъ провокащи, провокащи, 
правда, молчаливой и на видъ угрюмой, но за то безпошадной и 
всегда достигающей своей цёли. А защитники ихъ увёряють насъ, 
что развращаютъ населене уличныя проститутки, дома же терпи- 
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мости въ этомъ неповинны. Но я но понимаю, какъ можно’ утвер- 
ждать это. Вёдь дома терпимости—это же въ буквальномъ смы- 
сл слова притоны разврата, настоящие очаги его, распространяю- 
ще во вс стороны свою заразу. И откуда же и можеть исхо- 
дить она, какъ не изъ очатовь своихъ?! Это’ явно само собой. 
Но и помимо этого вредъ отъ публичныхь домовъ еще воть въ 
какомъ отношени далеко превосходить вредъ оть уличныхъ про- 
ститутокъ: вфдь послфднихь приходитси всегда разыскивать и но 
всегда найти по своему вкусу; публичные же дома веегда имют- 
ся на лицо, веогда стоять на однихь и тёхъ же, извЪотныхь 
любому извозчику метахъ, веетда готовы къ услугамъ, всегда 
предоставляютъ своимъ посбтителямь разнообразный выборьъ жен- 
щинъ и полное удобство для разврата. Они денно и нощно яв- 
ляютея тнфздами разврата и дЪйствительно развращають воёхъ 
тёхъ, кому приходять на мысль или попадаются на глаза. И 
какъ всяюй пьяница бфжитъ за водкой прежде всего въ складъ 
водки, т. е. въ кабакъ, такъ и всяюй развратникъ бфжить за 
женщиной прежде всего въ складъ разврата, т. о. въ публичный 
домь. Развф это не такъ? Чья же провокашя въ такомъ случа 
дЪИствуеть на населеше, въ частности на посфщающихь прости- 
тутокъ мужчинъ сильнфе, провокащя ‚ли уличныхь проституток, 
или провокащя публичныхь домовъ. Для меня, по крайней мврь, 
двухъ мнфНШ на этоть счеть не можеть быть. 

Но публичные дома, помимо своего значеня очаговъ развра- 
та для населошя и тюремь для живущихь въ нихъ проститу- 
токъ, служать еще источникомь великаго зла для населешя въ 
томъ отношенш, что являются главной и одинетвенной причиной 
существующей въ широкихъ размфрахъ преступной профеваи — 
торговли дфвушками для цёлей разврата. Всявй, навфрно, ужь 
не разъ слышаль, что это за торговля, и какъ она производит- 
ся, Существуеть не мало книжекъ, гдф все это подробно описы- 
вается, да, наконець, и въ тазетахь можно сплошь да рядомъ 
ветрЪтить разсказы, какъ въ томъ или иномъ тородв молодыя 
двушки были различнымь обманнымьъ образомь увозими въ отда- 
ленныя мфетности и тамъ продаваемы въ дома терпимости. Въ 
„Спутникз Здоровья“ за 1902 г. помфщена была интересная 
статья по этому поводу. На основанш ея можно 60% составить 
приблизительное поняте о степени распространеня. этого рода 
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торговли. Оказывастся, что въ одной только Аветри насчитывает: 
ся 180 атентетвъ, спешально промышляющихь продажей дъву- 
шекъ въ дома терпимости. Эти агентства въ каждую минуту мо- 
гуть выставить до 1500 дфвушокъ, готовыхь къ отправкё. Въ 
Итали число несчастных, отправляемыхь изъ генуэзекаго порта 
въ Южную Америку, доходить ожегодно до 1200 человкъ. 
Возрасть ихъ колеблется между 15 и 20 годами. Н®которые изъ 
нашихъ большихъ портовъ, говорится въ этой сталь, напомина- 
ють собой рынки невольниковъ древней Халдоеи. На суэзекомъ 
перешейкв существуеть настоящая организованная биржа, на этоть 
предметь. Особенно поразительны при этомь то безотыдетво и та 
откровенность, съ какими обдлываютъ свои дфла эти агентетва. 
Они нисколько и не думають скрывать характера своихъ опера- 
цй. Такъ, всякому извфетно, говорится въ этой статьф, что въ 
Париж генеральный штабъ этихъ агентетвъ помфщается въ 0со- 
бомь кафе, по соседству съ улицами Шатоденъ, Мартирь и Нотръ- 
Дамъ-до-Лореть Отправка живого груза изъ Парижа на восток 
оть границы Франщи производится чуть ли не цфлыми пофздами. 

Легко понять, что вся эта преступная професыя существуеть 
только благодаря домамъ терпимости. Только они 06 и порож- 
даютъ. Не будь ихъ, не было бы и ея. Не будь спроса, не бы- 
ло бы и предложеня. Это ясно само собой. А спровъ то исхо- 
дить только оть содержателей домовъ терпимости. Какъ же въ 
такомь случаз не считать ихъ настоящими виновниками всего 
этого преетупленя и зла! 

Общество и государство стали обращать въ послфдне годы 
особенное внимане на это ужасное зло. Очевидно, ужь елишкомъ 
велико и въ широкихь размврахъ распространено оно. Жаль. 
только, что ни одна изъ мВръ, выработанныхь на спешально для 
борьбы съ нимъ созываемыхь конгрессах‘), не направлена, прямо 
противъ главной причины сго—противъ вамихь домовь терпи- 
мости. Проектирують устройство убфжищь для проститутокъ, хо- 
датайствують о жестокихъ наказашяхъ для лицъ, торговлей дЪ- 
вушками занимающихся, и въ то же время не принимають ни-. 
какихъ мфръ для уничтоженшя или, по крайней мБрЪ, сокраще- 
ня самихъ домовь терпимости. Счастье еще, что сама жизнь по- 
могаоть намь въ этой борьбЪ: я говорю про упомянутое уже вы- 


*) Въ октябрБ 1906 г. состоялся трей изъ нихъ (въ ПарияБ). 


О 


ше самостоятельное исчезаше домовъ терпимости съ общественной 
арены, наблюдаемое теперь почти повеюду. Но долго ли это яв- 
лене будеть продолжаться, воть въ чемъ вопросъ. А впрочемъ, 
если даже оно и будеть продолжаться до полнаго исчезновеня 
всвхъ нын8 существующаго типа домовъ терпимости, то вопросъ 
еще, не будуть ли въ свою очередь и замфняющя ихъ учреж- 
дешя служить точно такой же причиной этого зла, какъ и они вами. 
Судя по нкоторымъ даннымъ, рёшен!е этого вопроса — ине за горами. 

Чтобы покончить, наконець, со всзмъ тёмъ нравственнымь 
вредомъ, который такъ или иначе причиняють населению публич- 
ные дома, надо упомянуть еще объ одномъ печальномъ явлении, 
принявшимь за послфдые годы значительные размёры. Я говорю 
про развивающуюся въ нашемъ, такъ называемомъ, веселящемся 
общеетвв привычку превращать публичные дома въ кашя то м$- 
ста, не то для развлечешя, не то для время препровожденя, а 
не то попросту въ рестораны. Веселая компаня поелф театра или 
какого либо гулянья Фдеть кутить и ужинать не въ ресторанъ и 
даже не въ кафе-шантанъ, а просто въ публичный домъ. Нахо- 
дять это, очевидно, самымъ интереснымъ. Замфчательно еще и то, 
что въ такой компани бываютъ нерфдко также и дамы. Конечно, 
это не невфета и, по всей вфроятноети, не жена, но все же это 
не проститутка изъ публичнаго дома, а посторонняя для него 
женщина. И она Фдеть въ этоть домь наравиф съ мужчинами и 
преспокойно проводить въ немь время, ничуть не ственяясь ни 
его обстановкой, ни его обществомъ. Подобные факты пока что, 
правда, имфють м$сто лишь въ наиболёе шикарныхь изъ нихъ. 
но, какъ показывають наблюденя, мода на нихъ все растеть и 
растеть, и, кто знаеть, быть можеть. они скоро будуть обычнымъ. 
явлешемь для любого изъ нихъ. Впрочемъ, каково бы ни было 
ихь настоящее расиространеше, они, во веякомъ случа, заслу- 
живають быть отмёченными, какъ интересные для характеристики. 
нашего времени документы. 

Намъ остаетея еще раземотрёть разницу между проститутками 
домовъ терпимости и уличными въ санитарномъ отношеши. Но объ. 
этомъ—на слБдующихъ страницахъ. Теперь же нфеколько словъ. 
по поводу послфднихъ. 

Уличныя проститутки или проститутки-одиночки, т. е. про- 
ститутки, живущя на частныхь квартирахъ, являются почти по- 
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всюду преобладающим типомъ поднадзорной проститутки. По А.И. 
Фодорову ') всёхъ ихъ можно подраздфлить ‘на слёдущя ыы 
категорйи: 

1) на живущихь виолнз самостоятельно въ комнатв или 
кватирЪ, 

2) на живущихь за извфетную плату на полномь пенеон$ у 
квартирныхь хозяекъ и 

8) на не входящихь ни въ какое соглашеню со своей хо- 
зяйкой, берущихъ то, что она даетъ, и платящихь ой столько, 
сколько она пожелаетъ. 2 

Если житье проститутокь первыхъ двухъ категойй можно 
еще предполагать сноснымъ, то этого ужъ никакъ нельзя сказать 
про проетитутокъ третьей категори. Ихъ жизнь, выражаясь ело- 
вами Федорова, одно рабетво, на которое онф, однако, волей-не- 
волей вынуждены бываютъ соглалаться въ виду отчаянныхъ усло- 
вй своего существованя. 

Проститутки-одиночки, какъ и ироститутки домовъ терпимости, 
бываютъ различной цфны, зависящей не столько оть свЪжеети или 
красоты ихъ тфла, сколько оть дороговизны наряда, который он 
носять, или убранства квартиры, гдф онф живутъ. Самыя доромя 
изъ нихъ довольствуются 5—10 рублями за визитъ, только еди- 
ничныя беруть еще дороже. 2—3 рублевыхъ порядочно много, 
больше же веего—рублевыхъ. Заграницей цфны сравнительно де- 
шевле. 10 франковъ за визитъ-—ужъ высокая плата. 

Почти каждая проститутка-одиночка для поддержашя своего 
бюджета вынуждена бываеть принимать ио н$скольку мужчинъ въ 
день. Ихъ у нея, правда, не такъ ужъ много, какъ у прости- 
тутки публичнаго дома, но тоже не мало. По мнфню Вислоуха °), 
число поефтителей у проститутки-одиночки колеблется отъ 3 до 5 
въ день. Важно здфеь еще и то, что ей, по крайной мфрф, пре- 
доставляется полное право выбора ихъ. Впрочемъ, когда нужно 
пить, Фоть, платить дорого за помфщене, прилично, а подчасъ 
и шикарно одЪфваться, то едва ли можно особенно долго и много 
выбирать. 

Жизнь уличныхь проетитутокъ, не смотря на кажущуюся 
иногда веселоеть ихъ и богатетво наряда, состоитъ почти сплошь 


1) ВЪетникъ гиг. и проч. 1900 г., Авг., стр. 1180, 
*) ВЪстн. гиг, и проч. 1900 г., Авг., стр. 1160. 


изъ однихь только лишешй и мученй до голода въ буквальномъ. 
смысл" сайрян км вительно. На первый взглядь можно было бы, 
пожалуй, предиюлагать, что коль скоро проститукка имфеть по 
8—5 мужчинъ ежедневно; то, значить, и ея матеральное состбя- 
н{е будеть‘по меньшей мвр сноснымъ. Но этого на дфлф почти 
никогда не бываеть. Сколько бы она ни зарабатывала, веб 
ея деньги тотчасъ же переходять въ чуже карманы — или 
ся хозяйки, или ея сутонера. У первыхь проститутки вфчно 
по уши въ долгахъ. Попадаютея онф, главнымь образомъ, на 
туалетахь. Проетитуткв нужны платья, шляпы, бфлье. Денег. 
У ноя для покупки воего этого въ данный моменть нЪть. Услуж- 
ливая хозяйка съ готовностью предлагаеть ой въ долгь свои и 
платить за ное въ магазинахъ, но за эту услугу взимаеть еъ. 
нея въ свою пользу, такъ называемый на жаргонв проститутокъ 
профить, попросту говоря, проценты. Но каке это проценты! Иной 
разъ даже половина стоимости купленной вещи. Такимъ образомъ, 
проститутка все болфе и болёе входить въ долги у своей хозяй- 
ки, пока совершенно не запутываетея въ нихъ съ ногъ до голо- 
вы, какъ муха въ паутинф, и но превращаетея изъ свободнаго 
человзка въ какую то ея движимую соботвенность. “Тогда ужъ 
хозяйка распоряжается ею вполнв по своему усмотрЪнйю, и житье 
вя въ такомъ случаз ужъ не многимь разнится оть житья про- 
ститутки публичнаго дома. Хозяйка эксплоатируеть ве тогда са- 
мымъ безсовфетнымь образомъ: обращается съ ней положительно 
какъ съ вещью или животнымъ, выгоняеть ее на заработокъь въ 
дождь, морозъ, морить голодомъ, бьеть '). Если такая задолжав- 
шаяся проститутка перестаеть почему либо добывать своей хозяй- 
к деньги, то ев безъ всякой жалости выгоняють вонъ на ули- 
цу, чуть ли не въ одномь платьф. Что остается ой тогда? Арки 
мостовъ, больничная койка или что либо въ родф вяземекой лав- 
ры. Такъ кончають очень мнойя изъ нихъ. Главная причина 
этому та, что вев проститутки живуть всегда только настоящей 
минутой и никогда не задумываются надь тфмь, что будеть съ 


1) Помню, разъ какъ то ночью, въ сильнфйций морозъ ветртилась 
мнф вся посинфвшая отъ холода проститутка и умоляющимъ голосомъ 
предложила мнЪ отправиться къ ней. Когда я задаль ей вопросъ, поче- 
му она въ такой холодъ лучше не сидитъ дома, она отвфтила мнЪ, что 
домой ее не пускаеть хозяйка и не пустить до тЪхь поръ, пока она не 
приведетъ съ собой гостя. 
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ними завтра. Он совершенно забывають, что ихъ молодость и 
здоровье совсвмъ не долговЪчны, особенно пи! = жизни, ка- 
кую он ведуть. Чфмь объяснить такое легколыслю и безпеч- 
ность? 'ТГфмъ ли, что он вфчно пьяны и поэтому находятся все 
время въ какомь то дурманв? Тфмъ ли, что он вообще не по- 
пимають и не сознають пастоящаго своего положеня, а потому 
и ие предвидять будущаго ')? Вирочемь, чёмь бы ни объяснять 
это, положеше дфла отъ этого нисколько не мёияется. Лишь не- 
миомя изъ нихъ бывають на столько благоразумны и предусмо- 
трительны, что сберегають кое что про черный день. Н$которыя 
же умудряются даже, накопивъ небольшую сумму денегь, и по- 
реселившиеь въ другой городъ, выйти тамъ замужь и жить хоро- 
шею, семейною жизнью. Но такихъ примфровъ крайне мало. 
Почти у каждой проститутки, помимо ея квартирохозяйки, 
имвется еще и другой паразить, живущИ на ся счеть и экспло- 
атируюцщий ее до послфдней степени возможности. Это — вя суте- 
неръ или, какъ онъ зовется по-русски, коть. (На парижекомъ 
жаргон® — „шасгоё“, „Ю6еит“, „певей*, по-нёмецки— „Тлай“). 
Сутенеръ— это мужчина, живущй на содержаши у проститутки. 
Ужь изъ этого одного можно понять, чте это за личноеть. Сплошь 
да рядомь это преступникъ-рецидивиеть, воръ, боздльникъ, 
иногда даже убйца, во веякомъ случаф, безусловно негодяй пер- 
ваго сорта. Поэтому каждый мужчина, посфщая проститутку, рис- 
кусть но только заразиться оть нея тою или иною венеричеекою 
болзнью, но также и быть ограбленнымь и избитымь ея сутене- 
ромъ, что на самомь дл нерфдко и бываеть. Оплошь да ря- 
домьъ сутенерами бывають мужчины, професея которыхъ такъ или 
иначе имфеть отношение къ проетитущи, напримфръ: музыканты 
па гармони, служанце при гоетинницахъ, ресторанахъ, баньщики 
и др. Я знаю случай, когда сутенеромь быль извозчик. Ве 
сутенеры, кто бы они йи были, смотрять на проститутокъ, еъ ко- 


*) Я никогда не забуду, съ какой наивной, можно смфло сказать, 
невинной радостью, одна красивая, молодая дфвушка, находившаяся 
всего полгода въ одномь изъ наилучшихъ среди многочисленныхъ пу- 
бличныхъ домовъ Мадрида, на мой вопрось, нравится ли ей эта жизнь, 
ла мнЪ: „О, еще бы, она очень забавна“! Это несчастное создаше 
знаеть даже и того, что черезъ нЪфеколько лЪть она будетъ собой 
изооражать кучу нечистоть, и что для нея едва ли гдф найдется и 
укромное м$стечко! (Груберъ, проститущя съ точки зрЪня сощальной 
гимены, стр. 35). 
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торыми живутъ, исключительно только какъ на источникъ своихъ 
доходовъ. Съ этой цфлью они эксплоатируютъ ихъ самымъ 6бев- 
совфетнымъ образомъ, бьють ихъ, выгоняють на улицу для зара- 
ботка, отнимають оть нихь всё деньги, словомъ, держать ихъ въ 
полномь своем подчинеши и распоряжаются ими совершенно какъ 
своею собственностью, какъ хозяинъ своей собакой. 

Когда проститутка сходится съ сутенеромь, то она иметь 
при этомъ въ виду прежде всего защиту своей личности и сво- 
ихъ интересовъ оть посягательства постороннихъ (одного только 
сутенера она считаоть своимъ). Она хочеть видфть въ немъ преж- 
де всего своего покровителя. Такова первоначальная причина, 
побуждающая проститутку къ этому сожитольству. Мы видимъ, 
во что въ концф концовъ обходится ей эта защита и покро- 
вительство. О любви сутенера къ проституткв ие можеть быть, 
думается мнф, и рфчи. Однако, нфкоторые изелфдователи нахо- 
дять возможнымь быть на этоть счеть какъ разъ противуполож- 
нато мнфшя и увфряють, что сутенеры охраняють вфрность сво- 
ихъ сожительниць съ отелловской ревностью. Горонъ разсказы- 
ваеть даже про случаи убЙствь проетитутокь сутенерами изъ-за, 
ревности или измфны. Впрочемь, здфев нужно объяснить немного, 
что собственно считается у сутенеровъь измёною. У нихъ на эти 
вещи своя особая точка зря. 

Измфнницей считаеть сутенерь проститутку лишь въ томъ 
случаз, если она. измфнила ему съ другимъ сутенеромъ. Отдаваль- 
ся мужчинамъ за плату она можеть, сколько ей угодно, и это не 
считается измфной, а воть отдайся она другому сутенеру-—и она 
ужъ измфнница. Не имфеть ли въ такомъ случаё для сутенера 
эта измфна значеня потери источника доходовъ, и не является 
ли только этоть мотивь настоящимь руководителемь его ревно- 
сти, и любви, и веёхь другихъ его чувствь къ своей сожитель- 
НИЦ. : 

Совершенно иное, по моему мнфийо, отношене проститутки 
къ своему сутенеру. Здфеь ужъ денежный разечеть не играеть 
ровно никакой роли. Вфдь не проститутка живеть на средства 
своего сутенера, а сутенеръ на средства ея. Она въ немъ хочетъ 
видфть совебмь не источникъ своихъ доходовъ, а своего защит- 
ника, своего покровителя, евоего любовника, близкаго человЪка и 
друга и въ сожительств$ съ нимь хотя бы слабое подобе того 


— (6 — 


союза, которымъ живутъ обыкновенно на землв мужчина съ жен- 
щиной. Она, какъ женщина, ищеть для себя опору въ лицё муж- 
чины. Вфдь каждая женщина поступаеть точно такъ же: дЪвушка 
ввфряеть себя жениху, жена—мужу, старуха —луховнику. Поче- 
му же проетитуткв не искать для себя опоры въ своемъ сутене- 
рф? Она не виновата въ томъ, что обманывается въ лучшихъ 
своихъ надеждахъ, что избранный ею защитникъ превращается 
для нея въ мучителя и экеплоататора, и сожительство съ нимъ—- 
въ какой то симб1юзъ съ паразитомъ-самцомъ. 

Арена дфятельности одиночныхь проститутокъ-—тглавнымъ 06- 
разомь улицы. Поэтому он и зовутея уличными, хотя нзкоторыя 
изъ нихъ, самыя доромя, на улицахъ почти вовсе и не промыш- 
ляють. Помимо улицъ онф оперирують еще въ кондитерскихъ, 
кофейняхъ, кафе-шантанахъ, маскарадахъ и другихъ увеселитель- 
ныхь заведешяхъ. Частью также и въ ресторанахь и даже въ 
баняхъ. Не рёдко онё— боле доромя—посфщають также тайные 
притоны разврата. 

Выходять проститутки на заработокъь обыкновенно вечеромъ, 
часовъ около 9. Около полуночи онф ищуть ужьъ второго гостя, 
часа въ 2—3 ночи третьяго. Опять до 12—1 часа дня. Днемъ 
также гуляютъ, причемъ нерфдко также приводять съ собой гостя. 
Подь вечер опять спятъ. Залфмъ, пофвъ, снова отправляются на, за- 
работокъ. Такъ или ‘приблизительно такъ проводятъ онф свое вуе- 
мя. Книгь или газеть почти никто изъ нихъ не читаеть, такъ 
какъ большинетво ихъ — безграмотныя. Попадаются, впрочемъ, 
какъ исключене, отдфльныя личности, у которыхь вы можете 
найти даже собственную библютечку *). 

Средняя проститутка вырабатываеть безъ особеннаго труда 
150 руб. въ мЪфеячъ. Доромя же— нерздко 300 и еще больше. 


Большое общественное значене представляеть собою вопробъ 
9 состоянйи здоровья проститутокъ. Вев изелфдователи согласны 
между собою въ томъ, что каждая проститутка рано или поздно 
непремённо заболфваеть тою или иною венерическою болЁзнью. 


1) У одной н5мки, напримБръ, я видблъ полное собраше сочиненй 
нфмецкихъ классиковъ. 


5* 
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Н»Ъкоторые же врачи, напр., Г.еззег, утверждаютъ даже, что за- 
болфваеть она непремфино сифилисомъ, и при томъ даже въ пер- 
выо мфеяцы своей дфятельности. На бывшихь въ 1897 г. въ 
С.-Петербург и въ 1899 г. вь Брюссель съёздахь вопросъ 
этоть быль подвергнуть тщательному изучению. На основаши мно- 
гочисленныхь и подробныхь статистикъ выяснилось, что отъ 1/, до 
1/, вевхъ свфжихъ проститутокъ заболфваеть въ первый же годъ 
сифилисомъ. Если предположить теперь, что на долю гоноррен 
приходится остальная часть ихъ (вфдь число заболфванй гонорреей 
всегда превышаеть число заболфванй сифилисомь—это ужь пра- 
вило), то окажется, что вев или почти ве проститутки къ кон- 
цу перваго же года своей дЪятельноети бывають дЪйствительно 
больны тою или иною венерическою болзнью. 

Много спорять о томъ, гдЪ больше больныхъ, среди ли улич- 
ныхъ проститутокъ, или среди проститутокь домовъ терпимости. 
Статистики не только не дають никакого опредфленнаго отвфта 
на этоть вопросъ, но даже находятся въ удивительномь проти- 
ворб\и другь съ другомъ. Такъ, защитники домовъ терпимости 
увфряють, что больныхь больше среди проститутокъ-одиночекъ, 
противники же ихъ увфряють обратное. Всеросыйскй съёздъ си- 
филидологовь въ 1897 г. высказался по этому поводу въ томь 
смыслф, что въ столицахъ и крупныхь центрахь больше боль 
ныхь среди проститутокъ домовъ терпимости; въ другихъ же го- 
родахъ больше ихъ среди одиночекъ. Во всякомъ случаЪ, послфд- 
ня повсюду подвергаются болфе Р$дкому медицинскому освидф- 
тельствованио, чфмъ первыя. Вь Петербург проститутки домовъ 
терпимости осматриваются врачемъ два раза въ недфлю, одиноч- 
ки разъ. Признанныя больными немедленно и безъ разговоровъ 
водворяются въ больницы для лечешя. Признанныя же здоровы- 
ми отпускаютея домой, причемь на бланкахъ ихъ ставитея лило- 
вымъ штемпелемь помфтка „здорова“ съ обозначешемь даты осмо- 
тра. Выше, въ главв „аболищонизмь и регламентащя“ я уже 
достаточно товорилъ по поводу того, насколько такая помфтка слу- 
жить гарантйей безопасности для поефтителей проститутокъ. Извфет- 
ны случаи, когда мужчины посфщали проститутокъ немедленно по 
освидфтельствованш ихъ врачемь и, несмотря на это, ве же зара- 
жались оть нихъ венерическими болёзнями. Употребляемыя еъ про- 
филактическою цфлью различныя обмываня, вепрыскиваня и т, п. 


мвры мало помогаютъ дзлу. Противъ заражешя сифилисомъ они 60- 
вершенно недфйствительны. Пожалуй, одинъ только кондомъ можеть 
еще служить до извфетной степени болфе или мене надежнымъ про- 
филактическимь средетвомъ и то лишь при услови, если онъ абео- 
лютно цзлъ. 

Въ виду свойствь сифилиса, старыя проститутки предетав- 
ляють для своихъ посфтителей меньшую опасность зараженшя, чВуъ 
молодыя. Особенно опаены проститутки въ первые годы своей дфя- 
тельности. Къ сожалфню, у нихъ то какъ разъ и наибольшее число 
посфтителей. 

Кром венерическихь болёзней среди проститутокъ въ сильн®й- 
шей степени распространено также и пьянство. Пьеть каждая про- 
ститутка. Доромя изъ нихь пьютъь вина и ликеры, дешевыя— 
пиво и водку. Пьють онф потому, что ихъ принуждають къ это- 
му друме. Прежде всего принуждаеть ихъ квартирохозяйка, за- 
тфиъ принуждаеть ихъ сутенеръ, наконець, принуждаеть ихъ 
самъ посфтитель. Первымь пьянство проетитутокъ приносить 
большой барышъ. За бутылку вина, стоимостью 1 рубль, он% 
взимають 5, за бутылку пива, стоющую 10 коп., — 50. НЗ- 
которыя проститутки умудряются доставлять такимъ способомъ 
<воимъ квартирохозяйкамъ нерфдко 10—15 рублей чистаго до- 
хода за одинъ вечеръ. Хотя продажа спиртныхъ напитковъ квар- 
тирохозяйками проститутокь на самомъ дЪлЬ и строго воспреще- 
на распоряжешемь полицш, тфмь не менфе она производится 
вебми ими въ самыхъ широкихъ размфрахъ, и притомъ совершен- 
но открыто и безбоязненно 1). Пьянство проститутокъ еше въ 
томъ отношен!и выгодно для ихъ квартирохозяекь, что даеть по- 
елфднимь возможность легче и вфрнфе обирать первыхъ. Случает- 
ея нерёдко, что хозяйка попросту воруеть у пьяной проститутки 
ея деньги и дратоцфиныя вещи (если только таковыя у нея 
имются), а потомъ объясняеть ей, что она потеряла ихъ въ 
пьяномъ состояши. Проетитуткв, конечно, ничего не остается, какъ 
только повфрить такому объясненю. Нфкоторыя проститутки до 
того пристращаются къ алкоголю, что превращаются въ наетоя- 
щихъ алкоголичекъ. Въ такомъ случав онф быстро опускаются все 


‘) Для сей цфли онф входятъ въ самую откровенную сдЪлку съ по- 
лищей и агентами врачебно-полицейскаго комитета. 
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ниже и ниже, пока не дойдуть до положешя проетитутокъ, про- 
мышляющихь въ самыхъ отвратительныхь трущобахь и отдающих- 
сл чуть ли не за рюмку водки. 

Мы видимъ теперь, въ какихъ ужасныхь условяхьъ находит- 
ся жизнь уличной проститутки. Теривть побои и эксплоатащю оть 
своихъ сутенера и хозяйки, этихъ Сциллы и Харибды ея суще- 
ствованя, болфть сифилисомъ и другими венерическими болфзнями, 
превращаться въ алкоголичку, быть игрушкою для мужчинъ и пред- 
метомъ презрёшя для общества— воть все, что составляеть ея 
удфль. Мудренно ли, что лишь немнойя изъ нихъ выдерживаютъь 
эту каторгу. Часть ихъ быстро умираеть оть чахотки, часть кон- 
чаеть самоубйствомь, часть превращается въ обительниць трущобъ 
и почложныхъ домовъ. По вычислешямь Рейана и Тальбо въ нф- 
которыхъ мфетностяхь (наприм$ръ, Эдинбургв) проститутки, поку- 
шающяся на самоубйство составляють 4 и даже 1), числа 
вебхъ ихъ. Въ Англ по вычисленямь ЕайРа проститутки дости- 
таютъ въ среднемъ только до 25-лЬтняго возраста '). Средняя 
продолжительноеть дфятельности проститутки 5—7 лЬть, р®8дко 10 
и почти никогда больше. Если предположить теперь, что она, начи- 
наеть ее обыкновенно лёть 17—18, а иногда и еще раньше, то 
окажется, что къ 25—28 годамь она ужь превращается въ ни на, 
что не годнаго человфка и выбрасывается вонъ съ арены жизни. 
А вфдь для другихь въ это время жизнь только еще начинается. 

Интересны данныя, касающяся состава, образовательнаго ценза. 
и возраста поднадзорныхь проститутокъ. 

Половина ихъ или почти половина, во веякомъ случа не 
меньше 40°/.,—бывшая женская прислуга. А изъ поелёдней, въ 
свою очередь, три четверти составляють служащя „одной прислу- 
той“. Выходить, такимъ образомь, что служба въ прислугахъ 
является своего рода подготовительнымь курсомь для вступленя 
ВЪ классь настоящихь проститутокъ. Впрочемъ, это и не должно, 
никому показаться удивительнымь, оели припомнить уже разъ при- 
веденное мною мнфые бывшаго всеросейскато сифилидологическаго: 
съфзда *), что „домашняя приелуга повеемвстно составляеть су- 
щественный элементь тайной проститущи“, и еели съ другой 


*) Груберъ, простит, съ точки зрЬнЁя соц, гиг., стр. 34. 
2) Стр. 10. 


стороны, принять во внимане, что часть тайной проституции всегда 
рано или поздно переходить въ ряды поднадзорной. Не даромъ же 
Мартино ') говорить, что „такъ называемыя комнаты для слугъ 
равноенльны дому терпимости“. 7 

За женской прислугой елфдують въ количественномъ отношени 
служащя въ модныхь магазинахь и мастерекихъ, а также на фа- 
брикахъ и заводахъ. Такихъ наберется тоже процентовъ 40. Рос- 
сйское общество защиты женщинъ, ветупая въ борьбу съ проети- 
тущей, включило въ евою программу слёдующ пунктъ: общество 
устанавливаеть бдительный надзоръ за ремесленными заведешями 
и магазинами. Этими немногими словами сказано такъ много, что 
къ нимь едва ли что нужно добавлять. 

Остальные 15—20°/, составляють дфвушки самыхъ различ- 
ныхъ профеемй, перечислене которыхъ не составляеть для чита- 
теля никакого интереса. ь 1 

Ужь по одному этому составу регламентированной проститущи 
можно судить объ ея образовательномь ценз® и интеллектуальномъ 
развити. И дЬйствительно, лишь одна досятая часть ихъ грамотна. 
Впрочемь А. И. Федоровъ увфряетъ, что онъ и этого про нихъ 
сказаль не можеть. По его мнфнШю „на половину он полугра- 
мотны, на половину же... совеёмь безграмотны“. Такое новфже- 
ство, вирочемъ, служить лишь къ оправдано ихъ поведеня. Ма- 
тертальная бфдность при умственномъ невфжеств® это бфдноеть _ 
квадрат. И если говорять, что бфдность не порокъ, то что же 
можно сказать про бфдность въ квадрат?! 

Что касается возраста регламентированныхь проститутокъ, то, 
какь и нужно было предполагать заранфе, большинство ихъ — со- 
вефмъ молоденьмя двушки, далеко не достигийя еще совершен- 
нолья. Каке же потребители не любятъ свЪфжато товара? По 
роесйекому законодательству для одиночекъ возраеть отраничень 
18 годами, для проетитутокъ домовъ терпимоети—21 °). На овно- 
ваши многочисленныхь статистикъ (Шашковъ, Герценштейнъ, Фе- 
доровъ, Кони, Покровсюй, Рагепё ди Спабеев, Т. Руссель, Фурнье 
и др.) половину числа вевхъ поднадзорныхь НОВО ООО 
вляють двушки въ возраетв отъ 16 до 20 дёть. 25 /‹ составля- 


*) Мартино, Тайная проститущя, стр. 31. .й и 
9) оне объ организащи надзора за городской проститущей 
въ Импери. Утверждено Г. Тов. Вн. ДЪлъ 8 октября 1903 г. 
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ють дфвушки въ возраст оть 20 до 25 лёть. Какь единичные 
экземпляры попадаются проститутки даже въ возраств 50 лёть. 

Количество поднадзорныхъ проститутокъ вообще не велико. Оно 
составляеть тахниит н®еколько десятыхъ процента, веего числа на- 
селешя данной м$етноети. Въ Петербургв на 1.400,000 жителей 
ихЪ всего только около 4,700 *), что составляеть приблизительно 
0,3°/, всего числа населешя. Въ Парижь на 2.800,000 ихъ 
5,188 °). Это составляеть веего только 0,18°/,. Въ Берлин ихъ 
0,25°/, населешя. Многе авторы указывають на то, что число 
ихъ изъ года въ годъ растеть. Такъ, по Гиршу *), въ Берлин 
за послёдне 20 лВть число зарегистрованныхь проститутокъ уве- 
личилось на 145°/. Онъ объяеняеть это увеличен!е однёми только 
экономическими причинами. Отрицать ихъ, конечно, нельзя, но я 
думаю, что первенствующую роль играетъ здЪсь скорфе другой 
факторъ, на который онъ не обращаеть никакого вниманя, и игно- 
рировать который мы не имфемъ никакого права. Факторъ этоть— 
рость общественной безнраветвенности. Въ глав о „причинахъ, 
проститущи“ я постараюсь доказать правильность своего взгляда. 
Теперь же, желая по возможности держаться систематическаго 
изложешя, перейду къ главф о тайной проститущи. 


Тайная проститущя. 


Тайныя проститутки, какъ я уже разъ сказаль, уклоняются 
оть врачебно-полицейскаго надзора. На этомъ пункт необходимо, 
нзеколько подробнфе остановиться. 

Въ словахь „врачебно-полицейскй надзоръ“ заключаются, 
какъ это видно изъ ихъ состава, два понятя: понят! о врачеб- 
номъ осмотр® и поняе о полицейскомъ надзор$. Пожалуй многе, 
а можеть быть и очень мноме, готовы думать, что тайныя про- 
ститутки уклоняются оть врачебно-полицейскаго надзора только 
потому, что не желають подвергатьея медицинскому освидфтель- 


1) Извлечеше изъ рЪфчи Кони на перв. собр. Росс. Общ. защ, женщ. 
3) Сазеше тейсае 4е Рамз, 1900. 
*) Гиршь, Преступлен. и проституц., какъ сощальн, болзни. 


ствованшю. Но это безусловно не такъ. Достов8рно извфетно, что 
всв или почти всё тайныя проститутки обращаются по своей соб- 
ственной инищативз къ частнымь врачамь для пертодическихь 
освидтельствованй своего здоровья *), при чемъ очень часто не 
рЬже, чфмъ поднадзорныя къ полицейскимь. Изъ этого можно 
заключить, конечно, что онф совефиъ и не уклоняются отъ меди- 
цинскихь осмотровъ. Да, собетвенно говоря, и въ самомъ лвл 
было бы въ высшей степени удивительным, чтобы человзкъ вдругъ 
почему-то и безъ всякой причины сталь отказываться отъ такъ 
любезно предлагаемаго ему попечен!я о 6го здоровьи. Слёдовательно 
дВло туть вовсе и не въ медицинекихь осмотрахь, что нужно 
было и съ самаго начала предполагать, но кое въ чемъ другомъ, 
а именно въ полицейскомь надзор. Согласитесь, что между поли- 
цейскимь надзоромъ и медицинекимъ осмотромъ-— громадная раз- 
ница. Для врача каждая пащентка должна быть только пащент- 
кой. Ему не должно быть никакого дфла до ея общественнаго по- 
ложешя, все равно генеральша ли она или крестьянка, монахиня 
или проститутка, миллюнерша или нищая. Передь нимь она па- 
Щентка—и больше никто. Современный же врачебно-полицейскй 
осмотрь проститутокь далеко не носить такого характера. Онъ 
заключаеть въ себф такъ много специфически полицейскаго, что 
его нельзя заглушить никакими медицинекими средствами. Передъь 
полицейскимь врачемь не обыкновенныя пащентки, добровольно 
пришедиия узнать о состояши своего здоровья, но какое то стадо 
безправныхь женщинъ, по принуждению согнанное, чтобы быть 
освидфтельствованнымь, годитея ли оно для безопаенаго потребле- 
ня обывателей. Врачь можеть стоять вполнё на высот своей 
гуманности, но онъ этимъ ниеколько не обманеть сознанья оема- 
триваемыхъь имъ проститутокъ относительно ненормальнаго и обид- 
наго положешя ихъ передъ нимъ, какъ его пащентокъ. Какъ бы 
онё ни были необразованны и неннтеллигентны, он вее же пони- 
мають и чуветвують, что передь ними врачъ, не какъ таковой, 
но врачь, какъ полицейскй чиновникъ, что передъ ними не обык- 
новенное медицинское, ко веёмъ людямъь примфняемое освидфтель- 
ствоваше, но какое то ветеринарно-полицейское мёропруяте. Он 


*) Что подтверждаеть также М. Маргулесь „Регламентащя и сво- 
бодная проститущя“. 
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прекрасно сознають въ этомъ случа$ все свое унизительное и вмфств 
съ твмь безправное положеше и удивительно ли посл этого, что он® 
везми силами стараются избЪгаль.его. Кто на ихъ мфетв поступиль бы 
не такъ? Кто согласился бы добровольно на унижене своего я и 
на превращеше себя изъ человфка въ тушу животнаго съ нало- 
жешемь на нее клейма „здорова“ и „больна“! Въфдь какъ бы прости- 
тутки ни были проститутками, онф вее же люди и ими желають быть. 
Это ихъ вполн законное желане и въ немь нользя имъ отка- 
зать. Лишиться же своего человфческаго достоинства и права — 
единственнаго, можеть быть, что у нихъ только и осталось въ 
жизни, согласитесь, слишкомь ужъ тяжелая и ужасная утрата для 
нихъ, чтобы онф легко и безъ всякой борьбы готовы были согла- 
ситься на нее. 

Въ глав „Аболищонизиь и регламентащя“ я ужь говорилъ 
о вевхъ недосталкахь современнаго врачебнополицейскаго надзора, 
какъ профилактической мфры противъ распространеня проститут- 
ками венерической заразы. Но если предположить даже, что вра- 
чебный оемотрь проститутокъ, несмотря на всё свои недостатки, 
все-же заключаеть въ себф нфчто цблесообразное, необходимое въ 
какихъ-то интересахъ общества, говориль я тогда, то и въ такомъ 
случав желательно преобразовать его въ томъ смысл, чтобы 
онъ утратиль приеущй ему нынф полицейсый характеръ. Это я 
повторяю и теперь. Правительство само указываеть намъ способъ, 
посредетвомь котораго преобразоваше такое можеть быть достиг- 
нуго. „Опыть показаль, говорится въ циркуляр» Мин. Вн. Двль 
оть 5 октября 1903 г. № 1661, что представляется яолная 
возможность отдьленя санитарной части надзора оть полицей- 
ской и возложешя каждой изъ нихъ на отдфльные органы“. Такъ 
воть, если опыть показаль, что такое отдёлеше возможно, то 
пусть же оно и осуществится и при томъ не въ отдфльныхъ 
какихъ либо мБетноетяхь, но повсюду и по возможности скорфе. 
Если полищя считаетъ почему либо необходимымъ, въ интересахъ ли 
общественной нравственности, или по какимь либо другимь с0об- 
ражешямь, имфть надзоръ за проститущей, то пусть с0бЪ она 
ого и имфеть, но только его самого въ отдфльности, но не въ 
соединеши съ врачебнымь оемотромъ. Пусть она, если находить 
нужнымь, имфоть наблюденю за проститутками съ цфлью охра- 
нешя общественнаго спокойствя, для правильной ихъ региетращи 


и вообще для всякихъ, какихъ утодно, другихъ цфлей, но что 
касается осмотра проститутокъ, то пусть онъ къ ней никакого 
отношеншя не имбетъ. Полицейский надзоръ и врачебный осмотрь— 
двф вещи разныя, не имвющия другь съ другомъ ничего общаго. 
Пусть онф и-существують отдфльно другь оть друга, и пусть 
врачебный осмотр ни чёмъ инымъ кром® врачебнаго осмотра не 
будетъ. Таково мое принцишальное мнфне въ этомъ вопросв. Въ 
частности же, что касается самого надзора, то я лично полагаю, 
что`если ужъ считать его, во что бы то настало, необходимымъ 
для какихъ то благь общества, то слёдуеть по крайней мёрь 
измфнить его нын® существующй полицейский характеръ. Въ 
главё „аболищюонизиь и регламентащя“ я уже говорилъ по поводу 
этого. Я указываль, что полицейскй надзоръ за проститущей, 
вЪ виду исключительности своего характера, не иметь никакихъ 
основанй для своего существовашя, ие оправдывается никакими 
рьшительно соображенями и можеть быть безъ всякаго ущерба 
замбнень другимь, болфе мягкимь и гуманнымь и, главное, нор- 
мированнымъ законодательными положешями. На брюссельекомъ 
конгресв лучше представители медицинскаго мгра, проф. Тодаззовп, 
Мевзег, Ешвег, Коигшег, \Ме]апаег, Кготзуег, ВазсВКо 
Весо, Гефешпе, ') стоя большею частью за регламентацию, въ 
то же время, однако, категорически высказалиеь о необходимости 
коренного преобразовашя нынф существующаго полицейскаго надзора 
за проститущей именно въ такомь смыелф. Но каковъ бы этотъ 
надзоръ ни быль, административно-полицейекй ли, или юридически- 
нраветвенный, или если его совефмь не будеть, осматривающему 
проститутку врачу, повторяю, до этого не должно быть никакого 
дла. : 

Здьсь въ популярной брошюрф, едва ли будеть умфетнымъ 
входить во веф тонкости и детали вопроса, какъ такой осмотръ 
{отдфленный оть надзора) организовать и проводить. Въ общихь же 
чертахъ онъ долженъ быть, по моему мнёню, приблизительно та- 
ковъ: прежде весго осмотръ проетитутокъ не долженъ быть воз- 
ложень на спещально для этой цфли приглашаемыхъ полицейскихь 
врачей, но долженъ быть представленъ вофмъ врачамъ безъ исклю- 
ченшя. Къ кому изъ нихъ проститутка ни пожелаеть обратиться, 


1) ‹Врачь» 1900 г. № 30. 
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къ тому пусть и обращается. Существующий нын® штать врачей 
врачебно-полицейскаго комитета долженъ быть упраздненъ и вмфото 
него, для безплатнаго освидфтельетвованя проститутокъ, долженъ 
быть учреждень ожедновный пуемь ихъ ') (въ опредфленные 
часы) при вефхъ существующихь въ город® больницахъ, клини- 
кахъ, амбулаторяхь и т. п. учреждешяхь съ безплатнымь пр- 
момъ больных. Для этой же цёли должны быть открыты въ 
разныхь частяхь города еще спещальныя амбулатори, завфды- 
ваше которыми должно быть возложено исключительно только на 
врачей и посфщеню которыхъ должно быть разрфшено не только 
проетитуткамъ, но также вефмъ желающимъ, кто бы они ни были. 
Такимь образомъ, каждой проституткв будеть предоставлена воз- 
можноеть обращаться къ врачу по своему собственному выбору. 
Этимъ же будуть уничтожены существующе нын® при полицей- 
скихъ управлешяхъ смотровые пункты, назначенные спешально 
для проститутокъ и обидно дфйствующе на ихъ челов ческое 
доетоинетво. 

Вторымь измфнешемь въ правилахь нынё существующаго 
врачебно-полицейскаго надзора должно быть слфлующее: слёдуеть 
отмфнить существован!е нумерованнаго бланка, предъявляемаго нын% 
полицейскому врачу для наложешя на него клойма „здорова“ 
или „больна“. ВмЪето него проституткв должно быть выдаваемо 
обыкновенное медицинское свидЪтельство. и то лишь по ея личной 
просьб. Санитарнымь бюро каждаго города могуть быть для этой 
цфли разосланы веёмъ практикующимъ врачамъ и во веф больницы 
и амбулалори карточки опредфленнаго образца, которыя за под- 
писью врача и по выполнени имфющихся тамъ графъ должны 
замфиять собой оффищальныя медицинекя свидфтельства. Въ этихъ 
карточкахь ни подъ какимъь видомъь не должна быть отмЪчаема, 
професея проститутки, тёмь болфе, что карточками этими могуть 
пользоваться помимо проетитутокъ также и лица другихъ про- 
фесай, и не только женщины, но даже и мужчины. 

Воть примфрный образець такой карточки: 
Предъявитель (ница) сей карточки (имя, отчество, фамиля) 
“ лЬть при освидфтельствоваши мною (м$еяцъ, число, годъ) 


1) Врачами спещалистами по венерическимъ болЪзнямъ. 


никакихь замфтныхь проявлешй венерическихь болёзней не пред- 
ставляль (а) Подпись врача. № карточки. 

На оборотной сторояв такой карточки пусть будеть напеча- 
тано о томъ, что, какъ удостовфреше о здоровьи даннаго лица, 
она имфеть фактическое значене лишь на, ближайшее съ момента 
вя выдачи время, и что потому лицамъ, особенно подвергающимея 
возможноети заболёть венерическими болёзнями, предлагается въ 
интересахъ ихъ собственнаго и общественнаго здоровья, а также 
во избъженше какой либо отвфтетвенноети, перодически и воз- 
можно чаще возобновлять ее. Пусть также будеть указанъ и под- 
черкнуть предфльный срокъ для этого, скажемъ, недфльный 

Кошя такой карточки должна оставаться у врача въ корешкв 
КНИЖКИ. 

Воть въ общихъ чертахъ главное, въ чемъ должно по моему 
мини состоять измёнене существующаго нын% осмотра прости- 
тутокьъ. О мелочахь я не упоминаю, такъ какь не въ нихъ 
дфло '). 

При такой постановкЪ дфла, т. е. когда на медицинский 
осмотръ проститутки съумфють приходить не въ качествЪ прости- 
тутокъ, а въ качествЪ обыкновенныхь пащентокъ, до обществен- 
наго положешя которыхъ осматривающему ихъ врачу не будетъ 
ровно никакого дфла, когда на этоть осмотрь онф съумфють 
являться не по полицейскому принуждению, но добровольно, не 
для предъявлешя врачу своего билета еъ цфлью наложеня на 
него позорнаго клейма, но лишь для того, чтобы дЪйетвительно 
справиться о состояи своего здоровья, тогда осмотръ этоть безъ 
всякаго сомнфнья потеряеть для нихъ характерь чего то ужас- 
наго и пенавистнаго, тогда ужъ, конечно, онф не только не бу- 
дуть бояться и избфгаль его, но напротивъ, думаю, самымъ тща- 
тельнымъ и исправнымъ образомъ посфщать. 

Вев он являясь къ врачу на осмотръ, ровно ничфмь риско- 
вать но будуть. Билетовь оть нихь не потребують, штемпелей 
на нихь не поставять и, если онф окажутся здоровыми, или 
точнфе, безъ замфтныхь проявлешй венерическихь заболфвашй, 
то будуть съ миромъ отпущены домой. Весь вопросъ теперь, какъ 


ю разумЪется, что, помимо амбулаторнаго према про- 
Е у 5дуетъ еще наилучшимь образомъ организовать также и 
больничное лечеше ихъ. 
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поступать съ тёми изъ нихъ, кто окажется больными. Какъ по- 
ступать? Да такъ поступать, какъ врачи обыкновенно въ такихъ 
случаяхъ поступають со всёми своими нащентами, т. е. объяснять 
вею суть болфзни и назначать леченуе. Въдь можеть же къ врачу 
на прюмъ велёдь за проституткой явиться какой нибудь сифили- 
Тикъ съ папулами на слизистой оболочк® губъ и полости рта, 
скажемъ, студенть, офицеръ или какой другой мужчина, состоящий 
членомъ многочисленной семьи и еще боле многочисленнаго обще- 
ства. Вфдь такой господинъ можеть столько же бфды надфлать 
своей родной семьф и своему знакомому обществу, какъ та про- 
ститутка своимъ посфтителямъ. Но что дфлаеть врачь въ интере- 
сахъ первой группы здоровыхь? Объясняеть больному все значе- 
ню ого болфзни и назначаеть ему лечен. Почему же врачу не 
поступать точно такимь же образомь и въ интересахъ второй 
группы здоровыхъ? Миф скажуть на это, я знаю, что проститутка 
не послвдусть совфту врача, не оставить на вромя ‘) своего 
занятя и не станеть лечиться. Но, во первыхъ, съ такимь жо 
точно внимашемь можеть отнестись къ совфту врача и больной 
мужчина. Развв это не бываеть въ жизни? Сколько угодно! И 
что же врачь дфлаеть въ такихъ случаяхъ? Какъ врачъ, только 
какъ врачъ, онъ ничего не дфлаеть, ибо ничего подфлаль и но 
можеть. Это во первыхъ. Во вторыхъ же, осли даже— предполо- 
жимь это-больная проститутка и не послфдуеть совфту врача, 
Т, в. но оставить на время своего занямя и не станеть лечиться, 
т0 и въ такомь случав совефмъ не получится того ужаса или 
бБдетвйя, которые, быть можеть, готовы вообразить себф мноше. 
И воть почему: пришедший къ проституткь мужчина, зная съ 
одной стороны, какъ легко и безъ всякаго риека любая изъ нихъ 
можеть достать себв отъ врача удостовфроше о евоемъ здоровьи, 
и помня въ то же время, какъ легко она можеть, будучи боль- 
НОИ, все же продолжать свое занят, только при крайнемъ своемь 
легкомысли и безпочноети, нужно думать, откажется оть желая 
поинтересовалься, какъ обстоить дфло съ санитарной карточкой 


*) По Груберу средняя продолжительность пребыван!я проститутки 
въ больницф съ гонореей 18—21 дней, сл Е 21 о дней м 
гупесъ (‹регламентащя и свободная проститущя») приводить слфдую- 
щя цифры для сифилиса: вь Париж 60—90 дней, въ С.-Петербур 
ыы дня. въ ВЪнв 21,1. Для гонорреи: въ Парижь 69 дней, въ Петербуг% 
33 дня, въ Варшавф 16—17 дней, вь Дрезденф—926-—33 дня. 
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его избранницы. И нужно ли доказывать, что давность или тёмъ 
бояфе отеутетве ея будеть елужить для него лучшимъ предосте- 
режешемъ, скажу даже, угрозой, не принять которую къ свзденью 
будеть лишь его собетвенной виной. 

Возможны ли въ такихь случаяхъ обманы и жертвы? Конечно, 
возможны! Но гдё и когда ихъ не бываеть? Развз мало случаевъ 
сознательнаго заражешя сифилисомъ жены мужемъ, невфеты же- 
нихомъ, цфлой семьи однимъ членомь ея? Впрочемъ, мноме, я 
знаю, найдуть проводимую мною параллель между сифилитикомъ— 
мужчиною изъ общества и сифилитичкою — проституткой не подхо- 
дящей на томъ де основани, что сифилиеъ того и другой не 
имфютъ одинакого общеетвеннаго значешя. Но хотя бы это и было 
такъ, врачь тёмъ не менфе не можеть и не долженъ въ своей 
врачебной дЪятельности руководствоваться различными принципами 
въ зависимоети отъ различ!я общественнаго положеня его пащен- 
товъ. Пусть такъ поступають друше, врачь же вездВ, всегда 
и для вефхъ-—фодинъ и тоть же врачь. Въ силу этого онъ не 
Ддолжень иначе относиться къ сифилитику— члену общеетва и 
иначе къ сифилитичк  — проститутк. Въ обоихъ случаяхъ дЗятель- 
ность ого должна быть одна и та же. Въ чемь она должна со- 
стоять, мы уже говорили. Все же остальное *) не должно вхо- 
дить въ ея рамки, но должно быть возложено на лицъ другихъ 
професей, какихъ только признають подходящими для такой 
дъятельности. у 

Регламентариеты говорять, что тайныя проститутки уклоняются 
отъ врачебно-полицейскаго надзора. Совершено вфрно! Оть врачебно- 
полицейскаго надзора онф уклоняются, и я выше уже говориль, 
почему. Но оть врачебнаго осмотра, отдвленнаго отъ полицейскаго 
надзора, я думаю, он уклоняться не станутъ. Зачёмъ имъ укло- 
няться оть ного, вели онъ ихъ ни къ чему обязывать не будеть, 
и если онЪ, являясь на него, ничёмъ рисковать не будуть: При 
такомь характер врачебнаго осмотра регламентаристамъ, я думаю 
не придется упрекать тайныхь проституток въ уклонени оть 
него. Такимъь образомь медицинеюй осмотръ, отдфленный отъ по- 
лицейскаго надзора, будеть служить не только для оздоровлешя 


') Р$чь идетъ, конечно, о регламентащи проститущи, какова бы ома 
ни была. 
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поднадзорной проститущми, но вмфетф съ ТФиъ и тайной, къ ко- 
торой современный врачебно-полицейскй надзоръ никакого отно- 
шеня не имфетъ. И какъ бы ни была мала его польза въ этомъ 
отношени—я думаю, что она будеть далеко не малой— ею все же 
согласитесь, пренебрегать не слфдуетъ. Это ясно само собой. | 

Но вернемся теперь къ существующему порядку вещей. 

Тайныя проститутки, говорю я, не подчиняются врачебно-по- 
лицейскому надзору. А такъ какъ суть этого надзора состоитъ въ 
конц концовъ въ медицинскомъ освидфтельствовани! ихъ, то 
стало быть, все зло тайной проститущи и разница ея оть * под. 
надзорной заключается (еъ точки зрёня регламентариетовъ) только 
въ тайности ся санитарнаго состояня. Но если мы припомнимъ 
при этомъ, что и изъ поднадзорныхь проститутокъ почти каждая 
ВЪ КОНЦф концовъ оказывается венеричкой, то и эта предпола- 
таемая разница уменьшится сели и не до шшйпип?’а, то во вея- 
комЪ случав значительно. Я уже упоминалъь о статистикахъ або- 
лищюнистовъ, доказывающихъ, что распространеше венерических 
болзней въ странахъ и городахъ, признающихь регламентацию 
не меньше (а иногда случается, что и больше '), чфмь въ не- 
признающихь ея. 

Если же теперь оставить въ сторон вопроеъ о санитарномъ 
востояши тайной проститущи; то во вефхь остальныхъь отноше- 
няхь она мало чфмъ отличается отъ поднадзорной. Впрочемъ 
веть одна особеность ея, о которой слфдуеть упомянуть. Я пию 
въ виду существоване ереди тайныхъ проетитутокъ большого 
числа жонщинъ, проститунрующихь лишь временно и случайно, 
т. н. случайныхь проститутокь. Веё проститутки, помимо дфленшя 
своего на тайныхь и поднадзорныхъ, дБлятся, какь извфетно, 
еще на професеюнальныхь и случайныхъ. Профессюнальной про- 
ституткой называется такая, для которой проститущя составляеть 
промысель, настоящую профессио, единственную и болфе или менфо 
постоянную. Случайной же такая, для которой проститущя—- 
иишь временная, случайная профееця, ие главная и но постоян- 
ная, и даже не професйя. въ точномь смысл слова. но лишь 
временный и случайный источникъ заработка. Среди `поднадзор- 


1) Вспомните мне регле га } 
ь мн егламентариста проф. Тарновскаго объ англй- 
скихъ студентахъ. г т а. 
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ныхь проститутокъ громадное большинство-—=професетональныя. Слу- 
чайныхь очень и очень мало. Среди же тайныхъ проститутокъ 
ихъ большое количество. Легко понять, что женщина, продающаяся 
мужчинамь изъ-за временной нужды, подъ влянемъ временныхъ 
и случайныхь обстоятельствь и имфющая намфрене при первой 
же возможности оставить такого рода заработокъ, еще менфе, 
чфмъ проститутка профессюналка согласится добровольно записаться 
въ позорный списокъ, пребыване въ которомъ связано еъ такимъ 
унижешемъь ея человфческаго достоинетва, и освобождене отъ 
котораго— часто дфло непреодолимой трудности. Неудивительно ` 
поэтому, что вся масса случайныхь проститутокъ находится среди 
тайныхъ, а не поднадзорныхъ. 

Что касается организащи тайной проститущи, то, несмотря 
на все разнообраз!е ея состава и формъ проявлешя, она можеть 
быть представлена въ общемь въ слёдующихь групиахъ. 

1. Тайные притоны разврата. Это есть частныя квартиры, спо- 
щально служащия для ветрёчь мужчинь еъ женщинами для цфлей 
разврата. } 

Въ то время какъ число публичныхъ домовъ изъ года въ годъ 
все уменьшается, число тайныхъ притоновъ разврата, напротивъ, 
все увеличивается. Въ каждомь „порядочномъ“ тородв ихъ 
имфется не малое количество. Въ ПарижЪ, напримфръ, ихъ 250 
(Ге РИеит). 

Тайные притоны, какь и публичные дома, бывають различ- 
ных категорй. Но, въ противуположноеть послфднимь, большин- 
ство ихь — дороге. Дороговизна самыхъ шикарныхь изъ нихъ 
далеко превышаеть самые дороме изъ публичныхь домовъ. Въ 
Париж существують тайные притоны, гдё плата въ 100 фран- 
ковъ считается самой заурядной. Львиная доля выручаемыхъ при- 
тономъ денегь идеть въ пользу его хозяевь и лишь неболь- 
шая часть въ пользу проетитутокъ его. Проститутки эти бываютъ 
ббльшею частью приходящими, т. 6. он не живуть въ притон 
пенсонерками, какъ проститутки въ публичныхь домахъ, но яв- 
ляются туда по приглашению '). Въ чиель ихъ, на ряду еъ тай- 
ными можно ветрЪтить иногда и поднадзорныхь, что, впрочемъ, 


*) Одна и та же проститутка можеть, разумфется, посфщать н$- 
сколько тайныхъ притоновъ. 
6 


Вы. 


въ интересахъ реномэ заведешя, самымь тщательнымь образомъ 
оть посфтителей скрывается. Хозяева притоновъ стараются вообще 
возможно больше заинтересовать своихъ посетителей личностью 
тьхь женщинъ, съ которыми они ихъ сводятъ. Это — то вдова, 
ие могущая жить безъ мужчины, то содержанка какого либо ста- 
рика, неудовлетворенная въ своихъ любовныхъ наслаждешяхъ, то 
дЬвица благородныхь родителей, потихонько оть нихъ ветрфчаю- 
щаяея съ мужчинами '). Словомъ, это не проститутка по ихъ увф- 
реншо, а честная женщина, вынужденная въ силу твхъ или иныхъ 
обстоятельствъ отдаваться мужчинамь на сторон. Все это приду- 
мывается съ тою цфлью, чтобы сорвать съ посетителей возможно 
болышШЙ кушъ, ибо каждый мужчина, извфстно, согласен гораздо 
больше платить „честной“ женщинЪ, чфмъ професеональной про- 
-ституткз. 

Хозяева тайных притоновъ занимають иногда такое обще- 
ственно положене, что не мудрено, если мужчины слфпо вфрять 
`вефмъ ихъ розеказнямь и принимають ихъ притонъ за порядоч- 
ный домъ, тайную проститутку за честную женщину и западню за, 
счастливый случай. 

Особенно легко удается проводить мужчинъь хозяевамъ тфхъ 
притоновъ, показная професыя которыхъ такъ или иначе можеть 
способствовать сводничеству. Изъ такихъ профееей на первомь 
мБетв стоять различныя модныя мастерекя, тдф нерфдко ве ма- 
стерицы и клентки никто иныя, какъ тайныя проститутки, а вся 
мастерская не болфе и не монфе, какъ тайный притонъ разврата. 
Дла такихъ „особыхь“ портнихъ, говорить ПриклонекИ ‘), обык- 
новенно процвфтають очень хорошо; онф нанимають квартиры въ 
нЪеколько тысячъ, имфють роскошныя обстановки, лошадой, брил- 
мантовъ, что, разумветея, пользя прюбрфети при посредетвв вы- 
полнешя заказовъ ихъ портновекаго искусства ?). 

Въ такого же рода замаскированнымь тайнымъ притонамъ 
относятся часто и танцклассы — учреждения, ужъ однимъ харак- 
теромъ своей профосёи предназначенныя для сводничества. Ма- 


*) Приклоненй, проститущя и ея организащя, стр. 

2) На стр. 71 я уже говорилъ разъ о томъ, что россйекое общество 
защиты женщинъ, вступая въ борьбу съ проститущей, включило въ про- 
грамму своей дфятельности „бдительный надзоръ за ремесленными заве- 
цевями и магазинами“. 
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лЬйшаго старан!я въ такомъ случаЪ достаточно для осуществлешя 
такого предназначения... и ря ры жизни показываетъ, 
случается далеко не р%дко ‘). 
| Кь этой же а и нужно отнести и распроетра- 
ненныя особенно за границею бюро для пруискашя мфетъ, которыя 
предетавляють собою, собетвенно говоря, обыкновенныя и 
съ продажею крёпкихъ напитковъ, куда сбираются для ру те : 
содержалели домовъ терпимости, сводники и сводницы. Предета: 
тели такихъ бюро суть поставщики живого товара, и дВятельность 
ихъ сводится къ снабжению падшими женщинами рынковъ и при- 
азврата *). : 

2 Ш съ ит притонами разврата существу- 
ють и таке, которые не допускають и твни сомныя а 
настоящаго ихъ значешя, и при входф куда любой мужчина, ЕН 
бы глупь онъ ни былъ, сразу же видить куда попалъ. е 
падаютея среди нихъ и таке, которые тёмъ только и ны 
оть поднадзорныхь домовъ терпимости, что по милости ихъ мБет- 
ной полищи не зарегистрованы въ врачебно-полицейскомъ ри 
Съ дургой стороны вы имфете тайные притоны и — — 
приличной квартиры: ветрёчаеть васъ прилично одфтая Торн ы 
она проводить васъ въ прилично обетавленную тостинную; туд: 
къ вамь выходить почтенная на видъ дама, спрашиваеть васъ о 
вашей рекомендащи, водетъ съ вами вполнф приличный ЕН 
И поел того только, и то какъ будто невзначай, внимане ваше 
обращается на альбомь фотографическихь карточекъ, 

Но какъ бы ни были разнообразны по своей форм тайные 
притоны, дфятельность ихъ веегда одна и таже: На ни 
орми. Въ самыхъ шикарныхъ изъ нихъ, какь и въ а 
публичныхь домахъ, имфются даже особаго рода пристосо Г. 
спещально для цфлей утонченнаго, а порой и извращеннаго р 
врата. Таковы, напримёръ, зеркальныя комнаты, турецк!е диваны, 
фафоигеёз 4е уегге и т. п. За вс эти алтрибуты разврата взи- 
мается высокая плата, но тфмъ не менфе на нихъ есть всегда 
большой спроеъ. Въ нёкоторыхъ же изъ этихъ. ПриО повоя 
по временамъ настоящя представлешя, изображающя ту или иную 


1) О роли магазиновъ въ качеств притоновъ разврата рфчь будетъ 
дальше. 


в. : тит. стр. 76. 
*) Генне амъ Ринъ, недостатки полиц. надз. за простит., ге 
: 6 


— 84 — 


развратную сцену *). Они устраиваются обыкновенно такъ что зри- 
тели (секретно другъ оть друга) помфщаются въ воевднихЪ ния 
натахь и ужъ оттуда черезъ различныя дверныя щели вамочныя 
скважины, ложныя почныя отдушины и незамётно сдфланныя ВЪ 
стфнахъ отверсмя наблюдаютъ за ходомъ дВйстня. Любителями 
ихь являются богалые развращенные до мозга костей мужчины 
большей частью сластолюбивые старики съ пониженной половой 
способностью и за то съ повышеннымь половымъ обжоретвомъ, а 
исполнительницами ихъ—опытныя, прошедшя всю школу разврата. 
и потерявшия вся стыдъ проститутки, настоящия артистки своего 
дфла, Предетавленя эти дають содержателямь притоновъ огромный 
барышъ, достигающЕй нерфдко (въ Париж) до тысячи и больше 
франковъ каждый разъ. 

Очень мноше изъ притоновъ, несмотря на свое назваше тай- 
ныхъ, оперирують совершенно открыто, никого не стфеняясь и 
никого не боясь, даже полиши. Впрочемъ, полищя очень не р®дко 
сама же является усердной ихъ покровительницей и даже сообщ- 
ницеи, какъ это видно изъ книги Генне амъ-Рина, изъ разобла- 
чени редактора „Майота!“ ВоНапё’а, редактора Ра! Май 
Сагейе“ Стэда, Ива Гюйо, Бенжамень Скотта и др. Генне амъ 
Ринъ „особенно нападаеть на бельййскую полицю. Онъ товоритъ, 
(стр. 73); „ВоЯЮЙ бельмець прямо скажеть вамъ, что въ ео 
„странф полищя дёйствуеть за одно съ проетитущеей, отъ которой 
»она получаеть прекрасные доходы“. е 

Впрочемь, вее это столько же относится къ тайнымъ прито- 
намъ, сколько и къ поднадзорнымь публичнымь домамъ и при- 
томъ столько же къ Бельми, сколько и къ другимъ странамь 

ИС Вторую. группу тайныхьъ проститутокъ составляютъ проети- 
тутки одиночки *). Группа эта является въ высшей степени разно- 
образной по своему составу. Въ нее входять лица различныхъ 
возрастовъ, различнаго общественнаго и семейнаго положеня раз- 
личнаго образовательнаго ценза, различнаго интеллектуальнаго а 
витя. Туть и еовсфмь молоденькя двушки, и матери ево 
и вдовы, и замужшя, туть куреистки и институтки, съ роднимь 


1 Е фах 
) й Тахй, а пИУрНОд По 4е зеее. 
к 'ь нее, разумфется, могут" а ы 
п рИты утъ войти также и проститутки, посфщаю- 


образовашемь и совеёмъ неграмотныя, туть дворянки и кресть- 
янки, служанки и гоепожи, дЪвушки и женщины различныхъь про- 
фесай, словомъ полнЪйшая смесь одеждъ и лицъ, племенъ, на- 
рёчй, соетоянйй. 

Характерной особенностью этой группы тайныхъ проетитутокъ 
является существовашя среди нея большого числа случайныхъ, 
лишь временно, въ силу тёхъ или иныхъ условй, обращающихся 
къ проститущи, какъ къ источнику доходовъ. 

Въ большомъ числ случаевь причиной побуждающей дфвушку 
или женщину къ временной проетитущи служить нужда или во- 
обще какое либо затруднительное въ денежномъ отношени обето- 
ятельство, особенно такое, которое случилось внезапно и не 
терпить отлагательства (при услови, конечно, что оно не мо- 
жеть быть разрёшимо никакимь инымъ путемъ). Одна лишилась 
мфета, другая осталась безъ средетвь по смерти мужа, третьей 
нужно поддержать заболёвшихъ родителей и т. д. Для вевхъ ихъ 
въ такомъ случаз временная проститущя является нерздко един- 
ственнымь, можеть быть, средствомъ, чтобы хоть какъ нибудь на 
время выйти изъ своего тяжелаго, а подчаеь — кто знаеть — и 
критическаго положеншя. Туть же нужно добавить, что бывають 
случаи, когда такое положено создается для двушки или жен- 
щины, въ зависимости оть тёхъ или иныхъ условй ея занят, 
перодически, время оть времени. Въ такомъ случаз и къ про- 
ститущи она будеть тоже обращаться перодически. Будетъ ли та- 
кая проститущя безъ дальнихъ словъ — случайной, или она ужъ 
носить признаки профессональной —дфло личнаго понимашя. 

Но съ другой стороны довольно часты также и таке случаи 
временной проститущи, когда побуждающей къ ней причиной 
является совефмь не нужда или вообще какое либо затруднитель- 
ное денежное положеше женщины, но попросту жажда нарядовъ, 
баловъ и разныхь другихъ благь земной жизни, когда блага эти 
не могуть быть доетигнуты личнымъ заработкомъ или средствами, 
отпускаемыми ей мужемъь или родителями. Соблазнъ повсюду такъ 
великъ. Магазины пестрять шелками и мёхами, ослиляють брил- 
мантами, одурманиваютъ цвфтами и духами, раздражаютьъ делика- 
тесами и фруктами... Баловъ, маскарадовъ, ресторановъ, театровъ 
столько, что считать, такъ со счету собъешься. Повеюду кутежъ, 
весолье, танцы, музыка, тройки. Все это такъ заманчиво, такъ 
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соблазнительно, веего этого такъ хочется! А туть еще какъ вы- 
зовъ домонстративно-наглый примёръ безнаказанности проститущи 
въ вид тысячь содержанокъ, живущихь въ полное свое удоволь- 
ство при возмутительно-завидныхъ условяхъ существованя и при 
этомъ не только не подвергающихся за свой разврать презрёню 
или хотя бы порицанйю общества, но, напротивъ, даже пользую- 
щихся его внимашемь, а иной разъ и уважешемъ. Разв при та- 
кихъ обетоятельствахь не можеть прти въ голову ДВвушк»В или 
женщин$, въ случаф ненмфня У нихъ срецетвъь для удовлетворе- 
ня своихъ желанй, мысль о возможноети использованя своего 
твла въ качеств источника доходовъ? Конечно, да! И для этого, 
повфрьте, совеёмъ не нужно быть развращенной до мозга костей, 
или дегенераткой по типу Ломброзо. Людская добродфтель и такъ 
далеко не всегда бываетъ желфзной, а вЪдь желёзо и то имф- 
оть поры. 

Случайныя проститутки первой категори совершенно основа- 
тельно и правильно носять назване случайныхь. Он обращаются 
къ проститущи только разъ-два въ своей жизни. Проститущя для 
ихЪ по истинф только несчастный случай, въ буквальномъ смысл 
слова случай. 

Совефмь иначе однако обетоить ДФло еъ случайными проети- 
тутками второй категорйи, 

Въ виду того, что жажда туалотовъ, баловъ, веселья ит, п. 
причины ихъ проститущи далеко не заключають въ соб харак- 
тера случайностей, нужно было уже и а рг1ог! ожидать, что про- 
ститущя для нихъ точно также далеко но будеть составлять слу- 
чая въ жизни, И мы видимъ дЪйствительно, что женщины, про- 
ститунрующия по вышеизложеннымь причинамь, не разъ и не два 
обращаются къ проститущи, какъ къ истечнику доходовъ, но го- 
раздо чаще. И отчего не предположить, что онф обращаются къ 
ней перюдичееки, черезъ опредфленные промежутки времени? 

Я знаю случай, какъ одна женщина, жена и мать семейства, 
одержимая неукротимой жаждой нарядовъ, предавалась проститущи 
въ точеши нёеколькихь недфль регулярно въ началф каждаго се- 
зона. Но развф такихъ примфровь мало? Возможно, конечно, что 
нфкоторыя изъ случайныхь проститутокъ этой категори прибфгаютъ 
къ проститущи и рфже, можеть быть, разъ въ годъ, но съ дру- 
той стороны несомнзнно также и то, что среди нихъ попадаются 


и таюя, которыя проституирують такъ часто, что съ ИЕ 
правомъ заслуживаютъ быть причисленными къ А раны ). 
Особенностью этой группы тайныхъ случайныхь проститутокъ- 
одиночекъ является безконечное разнообразю ея состава. Кого 
только туть нельзя встрзтить! Оть работающей поденно ее 
до фешенебельной дамы, абонированной на ложу бель-этажа. нЕ 
безграмотной крестьянки до высоко-образованной институтки. Оть 
дочери швейцара до жены заслуженнаго сановника. Отъ р 
соблазняемаго старшей подругой, до почтенной дамы, наряжающе 
дочь свою къ взнцу. Иной разъ просто поражаешься тёмъ, кого 
можно ветрфтить въ чиелВ такихъ, торгующихъ своимъ тТВломЪ, 
дввушекь и женщинъ. „Въ ужасв и отчаяши узнаетъ иной поч- 
тенный бюргеръ, иной пасторъ, учитель, высокопоставленный чи- 
новникъ и высокопоставленный военный и т. д., что его дочь тайно 
предается проститущи и, если бы было возможно назваль вевхъ 
этихъ дочерей, то тогда должна была произойти или сощальная 
револющя, или бы понятя о. чести и добродфтели сильно бы по- 
ли въ народ“ *). 
ны нии о что большое число И, 
служащихъ въ магазинахъ, обращается къ проститущи, в КЪ 
побочному источнику доходовъ. Оть продавщицы или кассирши 
солиднаго магазина требуется всегда изящное плалье, модная при- 
ческа, словомъ внфшность, такъ или иначе способствующая п 
влеченио возможно большаго числа покупателей. Владфльцы мага- 
зиновъ прекрасно знаютъ, что мужчины— такой народъ, пОТОрЫВ, 
даже и при покупкв необходимыхъ вещей, скорфе а туда, 
тдь можно завести интересное, кое-что обфщающее м 
чфмъ туда, гдВ можно прюбрфети доброкачеетвенный товаръ. 0- 
этому они и емотрять на своихъ продавщиць и кассиршъ, какъ 
на извфетнаго рода приманку, и для этого требуютъь оть нихъ 
эффектной и интересной внфшноети. Жалованье же они имъ пла- 
тять 15—25 руб. въ мёсяцъ. Изъ этихъ денегь продавщица 
должна платить за комнату, одфваться, обуватьея, кормиться, 
Мудрено ли, что ей при такихъ услошяхъ волей-неволей прихо- 


1) Я знаю случай, когда одна женщина, игравшая О р 
ы ай Ё ОГ гра ’ждалась 
предавалась проститущи всяк разъ, когда, проигравшись, нуж 
въ деньгахъ для игры. з 551 
*) Бебель, женщ. и сощал., стр. 251. 
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дитея обращаться къ проетитущи, какъ къ побочному заработку. 
ЗдЪеь же нужно принять во вниманю также и то, что въ вызо- 
вахъ и предложешяхь во стороны покупателей у нея никогда не- 
достатка не бываеть. А теперь воть и рьшите вопросъ, часто ли 
н случайно ей приходится проститунровать, и является ли она 
дЪйствительно случайной (въ настоящемь смысль этого слова) 
проетитуткой. 

Въ отношени своей группировки тайныя профессональныя 
проститутки-одиночки представляють нФеколько категорй, въ об- 
щемъ три: 

1) категорю тайныхъ проститутокъ, промышляющихъ по епо- 
‹обу и образу поднадзорныхь и примфняющихъ при этомъ нерфдко 
даже т же самые премы провокации, 

2) категорю проститутокъ, пользующихся почти исключительно 
услугами сводниць (ташя проститутки являются очень часто такжо 
и поефтительницами тайныхъ притоновъ), 

3) категорию проститутокъ, прикрывающихь свою настоящую 
професею — проституцию какой либо другой показной. 

На ней я хочу нфеколько подробнфе остановиться. 

] Подобно тому, какъ существують тайные притоны, скрываю- 
циеся подъ различными модными мастерскими, танцклассами ил. и., 
точно также существують и скрывающёяся подъ другими профес- 
“ями профосеюнальныя тайныя проетитутки-одиночки. Само собою 
разумфется, что изъ профессй онф себ выбирають таюя, при 
воторыхъ имъ предетавляется наибольшая возможность и удобетво 
заводить знакометво съ мужчинами. Большею частью это — про- 
фесая продавщиць ') (владфлиць) магазиновъ, и особенно такихъ, 
которые усерднфе всего посфщаются именно мужчинами: магазиновъ 
ЦвЗточныхъ, табачныхь, принадлежностей мужеского туалета и т. и. 
За границей такой видъ профеесональной тайной проетитущи изъ 
года въ годъ принимаеть все больше разм$ры. Каждый жуиръ 
большихь городовъ, особенно Парижа, Взны, Лондона, Брюсселя 
прекрасно знаеть про существоваше такихь магазиновъ, гдВ для 
каждаго изъ нихъ, помимо перчатокъ, духовъ, галстуховъ, пикант- 
НЫХЪ ‚ фотографических карточекь, прууготовлень бываеть еще 
»цпе зигрг!зе сага шве“. 


т в см ать с И 
) Не см Бшивать съ продавщицами: случайными проституткаим. 
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Тайные путеводители по этимъ городамъ на ряду съ адресами 
публичныхь домовъ, одиночекъ-проститутокъ, та!зопз 4е гепаех- 
уои$ содержать также и адреса различныхь ]оПез уеп4еизез, 
Бапиёгез, рагитеизез, фопдиейёгез и т. д. Нерфдко всё эти 
женщины фигурирують и въ роли своденъ, и ихъ магазины въ та- 
комъ случав представляють собой настояще та1з0п$ 4е гепае?- 
у01$. Я знаю въ Петербургв одинъ такой магазинчикъ, вся спе- 
щальноеть котораго состоить въ поставкз старичкамъ содержанокъ 
и вообще женщинъ для разврата. Я знаю другой магазинъ, вла- 
двлица и продавщица котораго была въ одномъ маленькомъ сту- 
денческомь городкф извфетной любому студенту проституткой, а 
теперь она оказываеть посредничество своимь подругамъ по части 
сводничества. Такихъ примфровъ въ Петербургв не мало, и ееть 
надежда, что онъ въ будущемь станеть по этой части такимъ же 
славнымъ городомъ, какъ и остальныя европейсмя столицы. 

Ш. Кром перечисленныхъ двухъ классовъ тайной проститущи — 
класса тайныхъ притоновъ и класса проститутокъ-одиночекъ можно. 
конетатировать среди тайныхь проститутокь еще одинъ клаееъ, 
который, приближаясь съ одной стороны къ первому изъ нихъ 
а съ другой не будучи также далекимъ и оть второго, заклю- 
чаеть тёмъ не менфе въ себБ столь много оригинальнаго и ха- 
рактернаго, что съ полнымъ правомъ можеть быть выдфленъ въ 
отдфльный и самостоятельный. Я имфю въ виду тайныхъ проети- 
тутокъ, промышляющихь подъ професеей служанокъ различныхъ 
общеетвенныхь заведенй: меблированныхь комнать, ресторановъ, 
гостинниць и т. п. Эта прислуга стоить совершенно особнякомъ 
оть нашей домашней прислуги, и, еели еще по поводу проети- 
тущи послфдней допустимо какое либо возражене, то отноеительно 
проетитущи первой это уже вполнз рёшенный вопроеъ. Домашняя 
прислуга служить и между прочимъ проетитуируеть, ресторанная 
же и т. п. прислуга самымъ настоящимь образомъ проетитуи- 
руеть и между прочимъ служить. Однф разгуливають по улицамъ, 
друмя танцуютъ на балахъ. третьи выступають въ качеств® ар- 
тистокъ на подмосткахь театровъ, четвертыя прислуживають. Это 
вес, правда, различныя средства, но вев они направлены къ до- 
стиженю одной и той же цфли. 

Женская прислуга въ ресторанахъ, меблированныхь ком- 
патахъ, гостинницахъь и т. п. заведешяхь — въ буквальномъ. 


И 


смысл слова проститутка, настолько проститутка, что паименова- 
ню ея тайной способно вызвать лишь улыбку. Каждый, кто мало- 
мальеки знакомъ съ этими заведешями, прекрасно знаеть истин- 
ный характерь нхъ операщй и дфйствительную функцию служащей 
тамъ женской прислуги. Для врачей, по крайней мёрЪ, заявлено 
больной о томъ, что она елужила (или служить) гдф-нибудь въ 
ресторан, гостинницв, меблированныхь комнатахъ или тому по- 


добномъ заведоши служить почти всегда вфрнымъ указанемь на. 


<ифилисъ '). 

Въ Росеи, гдф ресторанная жизнь развита сравнительно еще 
мало, этоть видъ проститущи имфеть пока довольно небольшое 
распространене. Но зато въ западно-европейскихь городахъ онъ 
развить въ выешей стопени. `Въ каждомь городз имфется масса 
ресторановь спещально съ женской прислугой, представляющихъ 
60бою настояще притоны разврата. Положеше женщинь служа- 
Щихь въ нихъ очень напоминаеть собой положене женщинъ въ 
публичныхь домахъ. Он не получають оть хозяина заведеня 
никакой платы, но зарабатывають ее оть посфтителей при по- 
мощи своего тла. Нерфдко же онф сами еще и платять ему °). 

При каждомъ такомъ ресторанв имфются отдёльные кабинеты, 
предназначенные для извфотныхъ цфлей. Любой посзтитель можеть 
пригласить туда любую изъ служащихь при ресторанф женщинъ 
для пруятнаго время препровождешя. И ни одна изъ нихъ не ста- 
неть или, вфрифе, не посмфеть отъ этого приглашеня отказаться. 
Ея обязанность при этомъ состоить также и въ опаивани свого 
кавалера. Въ Парижф существують рестораны, гдф въ заднихъ 
комнатахь прислуга ходить почти въ костюмахь Евы °). Слу- 
чается иногда, что хозяинъ ресторана, изъ боязни передъ поли- 
цей, не рёшается завести у себя отдфльные кабинеты. Въ та- 
комъ случаф онъ снимаеть по сосфдетву нфеколько комнатъ или 
даже цфлую квартиру; туда и отправляется для разврата его при- 
слуга съ его посбтителями. На всяк случай, вблизи такого ре- 
сторана всегда имфется гостинница, готовая во всякое время къ 
услугамъ ресторатора, его прислуги и посетителей. Въ журнал 


1) Изъ лекцй проф. В. Чижа. 

2) Мартино, Тайная прост., стр. 61. 

*) Тоже подтверждаетъ Бебель и относительно кельнершъ Берлина. 
{Женщ. и сощализыъ). 


„Образовано“ была помфщена въ 1901 году проетранная статья 
на тему о положени женской ресторанной прислуги подъ загла- 
в!емъ: „Н»которыя проявленя капитализма въ Германи“. Же- 
лающие могуть найти въ ней прелюбопытные факты и цифры. 
Гиршь 1) говорить о 1,170 кельнершахъ, служившихъь въ 47 
ресторанахъ берлинской промышленной выставки, что „существа 
эти предетавляють с0б0ю настоящихь бфлыхъ рабынь. Сначала 
обираеть ихъ посредникъ, а тамъ хозяинъ требуеть, чтобы дЪ- 
вушка ради привлеченшя гостей отказалась отъ всякаго чувства 
стыдливости“ . 

Въ нёкоторыхъ городахъ, напр. въ Берлин, ВнЪ, ЛондонЪ, 
Брюсселв и особенно Париж этотъ видъ проститущи, для кото- 
рой вполнв подходить назван!е служебной, приняль самый 6без- 
стыдный и безцеремонный характеръ. Ве улицы такъ и кишатъ 
различными пивными, кабачками, ресторанами, гдв веб обязан- 
ности исполняются одной только женской прислугой. Ко времени 
происходившей въ ПарижВ всемной выставки н®вимъ любезнымъ 
и заботливымь французомь Ашопу Варе были изданы спе- 
щально для съфхавшихся туда со вевхъ концовъь мра разврал- 
никовь тщательно обработанные и написанные на н%®еколькихъ 
языкахь путеводители, приспособленные къ различнымь вкусамъ и 
отвфчающие всевозможнымъ требовашямъ. Эти хи14ез зесгеёз роиг 
ейтапаегз её \у1уеигз содержали въ себЪ много поучительнаго. 
На ряду съ многочиеленными адресами домовъ терпимости, тпа1- 
$018 4е геп4е2-уоцз, проститутокъ, хорошенькихъ продавщиць 
()оез уеп@еизез) и т. п., въ нихъ самымъ безцеремоннымъ обра- 
зомъ переименованы были также многочиеленныя Бгаззегез & ет- 
шез, фауегпез, зоирецзез, саБагеёз, сай6ез & {етшез такъ, 
какъ будто бы рёчь шла вовсе и не о кофейняхъ или рестора- 
нахъ, а о наетоящихь домахъ терпимости. Очевидно, французы 
другого мнёыя объ этихъ заведешяхь вовее и не имфютъ. Спа- 
‹ибо, по крайней мБрЪ, за откровенность. 

Все что было сказано о ресторанной прислугв справедливо 
до извфетной степени также и къ приелугв гостинниць и мебли- 
рованныхъ комнать. Правда, проститущя поелфдней въ силу нЪ- 
которыхъ, такъ сказаль, чието мфетныхь условй, не носить та- 


1) Гиршъ, Прост. и преступл., стр. 71. 


кого безетыднаго характера, какъ проститущя ресторанной, но по 
существу своему она мало чВмъ оть нея отличается. До’ чего 
служанка въ меблированныхь комнатахъ или въ гостинницахъ-— 
проститутка, видно изъ того, что очень часто, когда вы спраши- 
ваете с6б$ тамъ комнату, вамъ первымъ долгомъ задають во- 
проеъ: съ женщиной или безъ? Публика, особенно заграничная до того 
свыклась съ этимъ явленемъ, что въ Голланди, напримёръ, публич- 
ные дома такъ и называются Нбфе!еп т Дашепре@епиис. 

Насколько вообще гостинницы и меблированныя комнаты слу- 
жать для цфлей разврата видно изъ того, что въ Парижф, на- 
примёръ, по словамъ Горона, 3/4 везхь меблированныхь комнать 
приепособленны спещально для услугъ проститунрующаго населен!я. 
Почти тоже самое, думаю я, и въ другихъ большихъ городахъ. 
Любая проститутка знать про ихъ существован!ю; она Фдетъ 
туда со своими гостями также увфренно, какъ къ себф на квар- 
тиру. Нерфдко, впрочемъ, она тамъ дЪйствительно и живетъ. 
Случается иногда, что вс номера такихъ гостинниць и меблиро- 
ванныхь комнать сплошь заселены проститутками какъ поднад- 
зорными, такъ и тайными. Заведеня подобнаго рода находятся 
большею частью вблизи шато-кабаковъ, танцклассовъ, ресторановъ 
и т. п. мБеть локализащи разврата. Въ Петербург» они нахо- 
дятся близъ Невскаго проспекта, Морской ул., кафешантановъ, Цирка. 
Я знаю ихъ не мало. Веф они существують почти тфмъ, а н%- 
которые изъ нихъ даже исключительно тёмъ, что предоставляють 
свое помфщене проституткамь и ихъ кавалерамъ. Дфло тамъ ве- 
детея на столько на чистоту, что въ комнатахъ ихъ вы находите 
даже Ы4ефз. Что можеть быть откровение! 

Точно такую же роль играютъь и рестораны 1), не вез, ко- 
нечно, но довольно значительная часть ихъ. Изъ шикарныхъ же, 
можно сказать, почти всф. Причемъ, какъ и слфдовало ожидать, 
чёмь ресторань шикарнфе и дороже, тёмъ больше въ немь раз- 
врата. Ве эти отдфльные кабинеты съ мягкими коврами и ши- 
рокими диванами — ничто иное, какь мЪета, предназначенныя спе- 
щально для извфетныхь цфлей. Мужчина, ветртивъ проститутку, 
Фдеть съ ней, еели не къ ней домой, то или въ гостинницу, или 
въ ресторанъ. 


*) Все равно съ женской ли они прислугой, или нЪтъ, 


— 08 — 


Но кром® того, въ большинствв такихъ ресторановъ имотея 
още и свой собственный штатъ проститутокъ, которыя составляютъ 
для него подчасъ такую же необходимую принадлежность, какъ 
и его лакеи, зеркала, посуда и т. п. Проститутки эти живутъ 
но вдалекф оть ресторана и являются туда по первому зову. 
Иногда же онф находятся въ заднихъ комнатахь его и тамъ 
ожидаютъ своей очереди. Поередниками ихъ являются лакеи, по- 
лучающе какъ оть нихъ, такъ ить посфтителей не малые куши. 
Въ обязанность такихъ, состоящихь при рееторан® проетитутокъ 
входить, помимо всего остального, опаиване поевтителей доро- 
тими винами, выпрашиване оть нихъ конфекть, фруктъ, словомъ 
доставлеше ресторатору наибольшихь прибылей. Въ этомъ случа», 
стало быть, рестораторъ още болфе приближается къ владёльцу 
притона разврата. А такъ какъ весь разврать происходить въ 
отдфльныхь кабинотахьъ, то кабинеты эти имфють полное право на 
назван саБшеёз 4е раззе или, если угодно, то попроету @е 
фоПегапсе. Каюя вещи только въ нихъ не продфлываютея, ка- 
вя сцены только въ нихъ не происходятъ! Разеказы Тах!?я, 
КгаНга ЕБое’а и Ещеприге’а блёднфють иной разъ передъ 
т8ми вакханашями, которыя тамъь происходять. Лакеи, приелу- 
живающ!е въ этихъ кабинетахъ, говорить Безобразовъ :), могли 
бы разсказать о великомь свинствф, совершаемомь хорошими 
господами въ присутетви холоповъ. Но „свинетво“ это остается 
большею частью тайной для окружающаго мгра: этого требуеть 
ресторанная этика. Вы не слышали, читатель, про ресторанную 
этику? 0, это замфчательная этика! Она требуеть оть своихь 
адептовъ соблюдешя професетональной тайны още больше, чёмъ 
врачебная оть врачей. Въ силу ея все то, что происходить въ 
кабинетахь ресторановъ, остается для посторонняго челов$ка тай- 
ной. Легко понять, что если бы рестораторъ и его лакои не дер- 
жали языковъ за зубами, то они легко бы потеряли веёхъ ево- 
ихь клюнтовъ. А это нисколько не входить въ программу ихъ 
дфятельности. Я бы могь разсказать читателямь не мало про то, 
что творится въ этихъ ресторанныхь кабинетахъ, что, несмотря 
на мягюе ковры и толетыя портьеры, все же нерфдко пробиваетея 
наружу, но я ие желаю задерживать ихъ на разныхъ исторяхъ, 


') П. В. Безобразовъ. О современномъ развратБ. 
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полныхьъ мерзостей и грязи, и потому обхожу казуистику этого 
вопроса молчашемъ. Единственно на что я хотвлъ бы обратить 
ихъ внимане это на слфдующее: я хотЪль бы ихъ предостеречь 
оть употреблешя ресторанныхь салфетокъ, такъ какъ салфетки 
эти замфняють собой при надобности полотенца. Заре за. 

ТУ. Перехожу теперь къ описанию четвертой и послёдней группы 
тайныхъ проститутокъ. 

Въ эту группу входить наша домашняя прислуга. Это не мое 
личное мнфые, это мнёШе цфлаго съфзда ученыхъ и врачей— 
сифилидологическаго, бывшаго въ Петербург въ 1897 г. 8 Х, 
И, р. постановлешй этого съфзда гласить: „повсемфстно домаш- 
няя прислуга составляеть существенный элементь тайной проети- 
тущи. Въ н$фкоторыхъ городахъ почти вся прислуга проституи- 
руеть“. 

МниЪн!е это—столь компетентнато судьи и при томъ въ столь 
категорической форм выражено, что не допускаеть, мн думается, 
никакого сомнфшя въ своей правдивоети, если бы таковое у кого- 
либо по незнанию или неопытности и возникло. Близость нашей 
домашней приелуги къ проституирующему элементу населешя уста- 
навливается фактами и наблюдешями, взятыми изъ жизни, кон- 
статировать которые можеть при желани каждый и, быть можеть, 
прежде -веего на основам своего собетвеннаго опыта. Почти ни 
одна изъ нихъ, какъ извфетно, не отказываеть въ своей благо- 
склонности ни своему хозяину еъ его чадами и домочадцами, ни 
даже его знакомымъ. Вмфетв съ тёмъ она вомъ сердцемъ сим- 
патизируеть сосфднимь дворникамъ, приказчикамь и т. п. люду.- 
Кром того у нея веегда веть еще настоящй, такъ сказать, за- 
конный любовникъ или даже цфлыхъ два. При всемъ томъ она 
никогда не отказывается и оть случайныхъ, уличныхъ знакометвъ. 
Если принять теперь во внимаше, что прислуга наша совеёмъ 
не рёдко мБняеть въ годъ 2—8 и болыпее чиело мВеть, то ока-. 
жется, что число мужчинъ, которымъ она отдается, можно счи- 
тать въ каждый перюдъ времени по меньшей мёрв десятками ‘). 
При томь же бываеть еще и такъ (къ счастью не часто), что 
прислуга, служа на мёеть, въ то же время занимается настоя- 


1) См. „Врачебную Газету“, 1904 г. № Гат. 23. 
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щей профессюнальной проститущей. Такъ, напримфръ, начальникъ 
парижской сыскной полициг Горонъ, разсказываеть въ своихъ мо- 
муарахъ, что въ Париж существують дневные приюты разврата, 
предназначенные спещально для домашней прислуги, куда он 
забфгають въ свободное время для пополнешя своего бюджета. 
Я самь, будучи студентомь въ Юрьев, имфль возможность не 
разъ подмЪчаль, какъ нфкоторыя женщины, которыя днемъ гуляли 
©ъ дфтьми въ качеств нянекъ, ночью приставали къ мужчинамъ, 
какъ самыя завзятыя проститутки. 

Генне амъ-Ринь, разсказываеть, что домашняя прислуга не 
р8дко состоить атентами различныхь тайныхь обществъ, зани- 
мающихся развратомъ. Онъ передаеть между прочимъ слёдующий 
возмутительный случай: у одного изъ врачей Бордо служила гор- 
ничная, которая каждую ночь отдавала дЪтей его — дфвочку 12 
лЬть и мальчика 10 шайкё развратниковъ, совершавшихъ надъ 
ними непотребства въ то время, какъ докторъ и жена его, усы- 
пленные наркотическими средетвами, крёпко спали, ничего не по- 
дозр%вая 1). 

| Помимо всего только что сказаннаго, за проституцию домаш- 
ней прислуги говорить также тоть, прочно установленный на 
основаши многочисленныхь статистикъ фактъ, что оть 85 до 45°/, 
регламентированныхъ проститутокъ составляють никто иныя, какъ 
бывшая домашняя прислуга. Точно также прочно установленный 
факть, что и содержанки въ очень значительномъ числ случаевъ 
выходять изъ рядовъ домашней прислуги. 

Извфстенъ также факть, что въ больницахъ для венериковъ 
громадный процентъ амбулаторныхь больныхъ женщинь падает 
на нашу домашнюю прислугу. Въ С.-Петербургской Калинкинекой 
больницв ихъ 30°/.. 

`РазвВ везхъ этихъ данныхь мало для того, чтобы признать 
06 „существеннымь элементомъ тайной проститущи“? А в%дь,: 
сознаться, обо всемъ этомъ вообще мало кто и знаеть, и нёть 
сомифнья, что мношо и даже очень мноме, слыша про такую 
неожиданную для нихъ новость, будуть повергнуты въ величайшее 
изумлеше. Я ихъ виолнф понимаю. Для нихъ прислуга-— при- 
слуга и ничего больше. Чтобы прислуга могла въ то же время 


*) Генне амъ-Ринъ стр. 64. 


— 96 — 


быть и проституткой, это никому изъ нихъ и въ голову не при- 
ходило. Однако вышеперечисленные факты, наблюденя и статистики 
заставляють взглянуть на дВло иначе. 

Признан!е домашней прислуги проституткой ставитъ, конечно, 
все общество въ затруднительное, можеть быть, даже и безвы- 
ходное въ нФкоторомъ родф положенше, но, благодаря этому, вы- 
двигаются на видное мфето нфкоторые весьма важные для него 
вопросы, незнаше которыхъ отражается на немъ весьма печаль- 
нымъ образомъ. Вопросы эти--санитарный и моральный. 

Домашняя прислуга, какъ и всякая проститутка, является 
распространительницей венерическихъ болёзней. Цифры Потербург- 
ской Калинкинской больнины краснорфчивфе нсякихъ словъ дока- 
зывають это. Въ программв общедоступныхь чтенй о сифилиев, 
выработанной сифилидологическимь и дерматологичеекимь обще- 
ствомъ, въ отдьлё о путяхъ распространешя болфзни, совершенно. 
ясно и опредфленно сказано: домашняя и общественная прислуга 
(Ц, 5,2). Но что особенно важно въ данномь случаВ, это то, 
что при поередствв домашней прислуги сифилисъ, помимо обык- 
повеннаго полового, способа, распространяется также еще н внф- 
половымъ, такъ кедъ домашняя прислуга, помимо половыхъ обще- 
шШй съ многочисленными мужчинами, приходить еще въ самое: 
тфеное соприкосновеше со всей той семьей, тд служить, и въ 
случав забольвашя своего сифилиеомъ, легко можеть передать. 
его ей посредствомъ посуды, утвари, вещей для домашняго. обихода, 
принадлежностей туалета, и т. п. Знаюние ближе страшную за. 
разительность сифилиса поймутъ, какь это легко можеть случиться. 

Что касается значешя нашей домашней приелуги въ мораль- 
номъ отношени, то прежде всего вопроеъ этоть касастся дфтей. 
Вредъ, который приносять дфтямъ разныя няни, горничныя, бонны: 
ит. п, народъ, безконечно великъ и не поддается даже прибли- 
зительному опредёленю. Мужская безнравственноеть въ большомъ 
числв случаевъ въ зачалкВ своемъ обязана бываеть безусловно. 
поведению домашней прислуги. Различные, такъ называемые, грЁхи: 
молодости часто только поелёдетя вреднаго вмяшя домашней 
прислуги. Мноше елучаи половыхъ извращенй— веть продукть 
воспиташя домашней прислуги. Еще Ж. Ж. Руссо сказалъ *): 


1) Ж. 2. Руссо, теор воспитаня стр. 298, 
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„прислуга, которую подчиняютъь дфтямь и слвдовательно за- 
интересовывають угождать имъ, ухаживаеть за ними ко вреду 
ихъ нравственности, веселыя няньки говорять имъ въ четыре 
тода тая вещи, которыхъ въ пятнадцать лёть самая без- 
стыжая изъ нихъ но осмблилась бы сказать. Няньки скоро за-- 
бывають сказанное, но дёти не скоро забывають слышанное. 
Подобныя рфчи подготовляють къ развратнымь нравамь“. 
Сотни другихъ писателей и педагоговь повторяли и повторяють 
тоже самое '). Можно смфло поэтому утверждать, что перодь 
пянекъ для дфтей—это настоящая вступительная школа ихъ бу- 
дущей половой жизни. Я не стану здфеь утруждать читателя раз- 
личными Иа этоть ечеть доказательствами и примбрами, но я ду- 
маю, сели спросить любого мужчину, какъ онъ началь свою по- 
ловую жизнь, то въ большомъ числ случаевь окажется, что онъ 
началь ве при участи своей няни или вообще кого либо изъ до- 
машней прислуги. Вирочемъ, подобное значенше домашней прислуги 
можно было, думается миф, уже и заранзе, и до оффищальнаго 
признашя ся элементомъ проститущи предвидфть безъ труда, ибо 
какого же благотворнаго и воспитательнато вин можно ожи- 
дать вообще оть той безграмотной, трубой ‚ неинтеллигентной 
массы, какую предетавляеть она собой въ большинств случаевъ. 
Оффищальное признаше ея проституткой лишь подчеркнуло во- 
просъ и поставило его на очередь. 

Мы раземотрёли вс четыре класса тайной проститущи, каж- 
дый въ отдфльности. Дфлеше нами предлагаемое, не претендуеть, 
конечно, на совершенство, но тёмъ не менфе оно намъ кажется 
болфе совершеннымь, чвуъ дфлешя Мартино *), который вефхь 
тайныхь проститутокъ дфлить на три класса и не столько въ 
зависимости оть способа и характера ихъ проетитущи, сколько 
оть разницы въ платф, взимаемой каждой изъ нихь 0 своихъ 
поефтителей. Къ самому дорогому классу тайныхь проституток 
онъ относить содержанокъ. Мн думается, однако, что въ этомъ 
случаф оиъ но правъ, такъ какъ содержанки никоимь образомъ 
ие являютея тайными проститутками; онф проетитуирують совебмъ 
не тайно, но можеть быть, ме менфо откровенно, чфмъ поднад- 


1) М. Манассеина о воспитани дфтей. 
*) Другихъ въ литературЪ я не встр6чалъ. 
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зорныя. Но поведеше ихъ не признается обществом проститущей. 
Слдовалельно он скорфе заслуживають назвашя непризнанныхъ 
проститутокъ, чёмь тайныхъ. Но объ этомъ позже. Теперь-же, 
разсмотрфвъ каждый класеъ тайной проститущи въ отдфльности, 
мн№ остается еще сказать нфеколько словъ, общихь имь вефмъ. 
На первомъ мфетё стоить опредфлеше ихъ числа. 

Тайныя проститутки представляють собой громаднзйший, страли- 
ный по своему количеству клаесъ женщинъ, далеко превышающий 
своею численностью классъ поднадзорныхь проститутокъ. Это на- 
стоящя арми. Ни одинъ сталистикь въ мрф не въ силахъ 
опредфлить даже приблизительнаго числа ихъ. Веф цифры, камя 
только имфются на этоть счеть, говорять намь лишь о предпо- 
лагаемомь ииииит”в ихъ, т. е. о томь числ ихъ, меньше ко- 
тораго вообще невозможно себ и представить. Тайныя прости- 
тутки превышають количество поднадзорныхь въ 6—8—-10 разъ. 
Это мнфн!е такого авторитетнаго лица, какъ А. Фурнье. Но и 
это отношене не всегда бываеть шиитит’омъ. Въ Парижь, 
наприм$ръ, въ 1900 г. поднадзорныхъ проститутокъ по бахейе 
ше@!са]е 4е Рам (13 января) насчитывалось 5188 въ то время, 
какъ тайныхъ было по расчету М. УозерВ’а *) больше 100000. 
Это ужь отношеше не одинъ къ десяти, а одинь къ двадцали. 

Воть небольшая табличка, которая краенорфчивзе всякихъ 
словъ: 
въ Берлин на 2,000000 населешя около 50000 тайн. проститутокъ 1) 

2 


въ Вфн на 1,500000 я г 30000 „ ы ) 
вч Парижё на 2,800000 > „ 100000 „ ры й) 
въ Лондон на 4,500000 и „ 250000 „ в 3) 
вь Варшавё на 650000 > я 25000 „ 5 5) 


Что касается Петербурга съ его 1,400,000 населешемъ, то въ немъ 
число ихь не менфе трехъ-четырехъ десятковъ тысячъ. Число это можно 
получить прежде всего по схемф Фурнье если помножить количество под- 
надзорныхь проститутокь въ 6—8—10 разъ. Въ Петербург поелёднихъ 


. ТТ. Биндеръ, гимена половой жизни. А. Бебель. женщина и со- 
щализмъ. 

3) М. Лозерь, РгосВу]ах1; 4ег безсШесшКтатКВеНеп. По Бебелю въ Па- 
рижЪ 120000. 

) Гектор! ь Франсъ „Лондонская голытьба“, Въ Англи регламентащи 
проститущи нфтъ и потому назваше тЪхь проститутокъ тайными не 
вполнЪ АЛЕ, 

4) Газета „Росая“, 17 января 1901 г. 
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около 5000. Слёдовательно тайныхь будеть оть 30 до 50 тысячь. По 
мнфню инсиектора врачебно-полицейскаго комитета А. И. Федорова число 
уклоняющихся оть надзора проститутокъ (т. е. тайныхъ) доходить въ Пе- 
тербургв по самому скромному исчисленю до 36000 1). Словомь принявъ 
число это для равнаго счета въ 35000, мы будемъ, я думаю, боле, чфнъ 
добросовфетны. 

Если вычислить теперь отношене числа тайныхъ проститутокъ 
вышеноименованныхь городовъ ко всему населению ихъ, то ока- 


жетея, что он составляютъ: 


въ Берлин 2,5%], веего населешя 
въ ВёнВ РИ е 

въ Парижё в в > З) 
въ Лондон 56 5 и 

въ Варшавф 3,801 $ к 

въ Петербургв 2,5]. „ > 


Предиоложивъ теперь, удобства счисленя ради, количество 
мужеского населеня этихъ городовъ равнымь женскому (ошибка 
выйдеть самая ничтожная), мы найдемъ, что тайная проститутки 
составляютъ: 


въ Берлин 5°/, всего женскаго населеня 

въ Вфиь 4,6°% „ я. Е: 

въ Париж РМ ГААЕ ” ” 

въ Лопдон$ И . > 

въ Варшавв 7,6% „ „ „ 

въ Петербург ИР ь » 
другими словами: 
въ Берлин 1 тайн. простит. приходится на 20 лиць женскаго пола 3) 
въ Вбн$ ф\, у о ‚ 22 „ > » 
въ Парнжь Пе я я „ 14» „ „»*“ 
въ Лондон м ” я „Э» » ” 
въ ВаршавЪ дя я й о 18 2 о о 
вь Петербургё 1 „ „ 20 „ ” » 


Интересныя цифры! дн же и при этомъ, что ими 
еще не исчисляется полноетью все количество проститутокъ, на- 
ходящихея въ данной мфетности, такъ какъ въ нихъ совершенно 
не входять ‘ни поднадзорныя проститутки, ни содержанки, ко- 
торыя вовсе и проститутками не считаются, то цифры эти полу- 


?) Брошюра Авчинниковой „Русь“ 5—Ш, 190% г. 
На основани цифр Бебеля—4,2%/,. 

3) Включая дЪтей и старухъ. 

4) На основани цифръ Бебеля—на 12. 
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чать още больш общественный интеросъ. Онф помимо абсолютнаго 
своего значешя, служатъ еще прекраснымъ показателемъ обществен- 
ной нравственности, которая, какъ это видно, повсюду находится 
въ далеко незавидномъ положен!и. 

Количество тайныхъ проститутокь изъ года въ годъ прогрес- 
сивно увеличивается, и страшно подумать, до какихъ размёровъ 
дойдоть оно черезъ десятокъ— другой лётъ. 

Что оеобенно ужаснаго въ тайной проститущи это—то, что 
жертвами ся сплошь да рядомъ являются дфти, настоящия дёти, 
не дошедийя лаже до пергода своей половой зрЪлости. Среди нихъ 
попадаются 11—10 и даже 9 лётШя дЪфвочки '). Н$которые 
торода особенно славятся на этоть счеть. Таковы Римь, Кон- 
стантинополь, Брюссель и особенно Лондонъ. Въ Росеш—Петер- 
бургь и Ковъ '). у 

Въ Лондонв существуютъ публичные дома, куда не прини- 
мають дзвушекь старше.... 18—14 льть °). Лондонеюй поли- 
цейскй чиновникъ Говардъь КВинценть товорить °), что „въ 
Лондонв очень много живущихь въ разныхь частях города, 
лиць, которыя спещально занимаются доставленемь дётей бо- 
татымъ людямъ съ цфлью разврата. Въ Гаймаркетв, на площади 
Ватерлоо и Пиккадилли, одва начинаются сумерки, бродить еже- 
дневно масса дфтей 1+4, 15 и 16 лёть, которыя открыто пред- 
лагаютъ. себя прохожимъ. И это они дзлають видимо еъ соглас!я 
родителей“. 

Другой полицейский агенть Джозефъ Дунлашь разсказываеть я) 
что во время внезапной ревизи, произведенной въ нёкоторыхъ 
подозрительныхь домахъ, онъ почти въ каждой комнат нахо- 
диль болфе или менфе пожилого мужчину съ двумя дЪтьми въ 
постели, которымъ онъ плалилъ по 6 шиллинговъ. Ве эти дёти— 
проститутки, не смотря на то, что зарабатываютъ гроши, имфють 
уже своихъ сутенеровъ, которыхь содержать и съ которыми 
живуть. 

Про Брюссель Генне амъ-Ринь разеказываеть 5), что тамъ 
кромф огражденныхь полищей и закономь домовъ терпимости и 


1) Мукаловъ, малолфтя проститутки. 
2) Шашковъ, прост. и дЪтоуб. 

з) Генне амъ-Ринъ стр. 101, 

4) Тамъ же стр. 102. 

5) Тамъ же стр. 73. 
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Цвлой армии“ зарегистрированныхь проститутокъ, вотрфчается еще 
масса 14-—15 лётнихъ, тайно промышляющихь развратомь дВ- 
вочекъ, которыя шляются по улицамъ, садамъ и инымъ мфотамъ 
общественныхь тулянй, затоваривая съ прохожими и предлагая 
ИМЪ свое тёло. И все это совершается открыто ереди б$лаго 
дня! Спрашивается, что же дфлается ночью? 

Въ Одесев по расчету Кони, проститутки въ ‘возраств 12— 
15 лёть составляють 10°/, всего чиела. 

Въ Варшав® 70°/, вевхъ проститутокъ начали проституиро- 
вать, когда имъ еще не было и 16 лётъ. : 

Про Петербургь я могу расказать, что тамъ малолётшя про- 


° ститутки имфются тоже далеко не въ маломъ количеств. Въ 


послёднее время это явлеше усилилось до такой степени, что 
стбитъ вамъ вечеромъ выйти на Невеюмй проепектъ и т. п. улицы, 
тдф промышляють проститутки, какъ вы непремфнно ветрфтите среди 
нихъ малолфтнихь дфвочекъ, открыто пристающихь къ проходя- 
щимъ мужчинамь. Иногда он гуляють группами въ сопровожде- 
и своихъ сутенеровъ, тоже малолётнихь мальчишекъ, съ ко- 
торыми перебрасываются велухъ самыми нецензурными словечками. 
Мн пришлось разъ видфть дЪвочку-проститутку, которой я не 
даль бы и 10 лёть. Въ петербургекихь газетахъь то и дЪло 
попадаются замфтки по этому поводу. Въ одной изъ нихъ (къ 
сожалфнио не помню въ какой) разсказывалось, что при одномъ 
обходф полищей было забрано около 40 дВвочекъ-— проститутокъ. 
Фодоровъ разсказываеть, что въ Петербург „при вечернихъ по- 
лицейскихъ обходахь бань, гостинниць, ночлежныхь домовъ по- 
падаются иногда проститутки дфтекаго возраста, начиная съ 11 
и до 15 лётъ“ ') 

Въ какихъ размёрахъ развита вообще проститущя дфтей видно 
изъ того, что для призрёвя сихъ несчастныхь имфются пока, 
правда, въ довольно ограниченномь количеств, даже спещальныя 
учреждешя *). Во всякомъ случаз увеличивающаяся изъ тода въ 
тодъ тайная проститущя дфтей составляет характерное знамеше на- 
шего времени и угрожающй еимптомъ будущаго. Проститущя дф- 
тей, съ вфдома или безъ вфдома ихъ родителей, является не только 


1) Федоровъ, врач. пол. надз. въ Петербург 1898 г. стр. 24. 
3) Одно изъ такихъ. расчитанные на 50 дфвочекъ, находится въ 
Лъеномъ близъ Петербурга. 
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доказалельствомъ крайней общеетвенной испорченности, но также 
и ея иллюстращей. Разврать въ обществв или при помощи дфтей 
это ужъ больной, не нормальный разврать, оть котораго одинъ 
только шагь къ настоящимъ половымъ извращенямъ, Въ Парижь 
существуеть даже особый видъ тайной дЪтекой проститущи, пред- 
назначенный спещально для цфлей извращеннаго разврата и на- 
зываемый на мёстномь жаргонф рИцез авепоц без '). Куда же 
идти дальше этого безсовфетнаго, свинскаго разврата! И что можеть 
быть ужаснфе этой дтекой проститущи! Школу замфняеть вер- 
тепъ, воспитательницу—сводница, семью -- улица. Нужно ли задумы- 
ваться надъ концомъ, который ожидаеть этихъ несчастныхъ, если 
начало ихъ не лучше могилы. 


Проститущя непризнанная, 


Что проститущя—-зло, съ какой бы точки зрёшя ее ни раз- 
сматривать, въ этомъ, надфюсь, не можеть быть ни для кого ни- 
какого сомнфня. Но каждое зло, какъ это само собою понятно, 
можеть быть различной величины, силы и значеня, въ зависимости 
оть тёхъ или иныхъ услов!Й, его сопровождающихъ. Зло можеть 
быть явнымъ. Это зло—наимензе опасное и наименфе вредное изъ 
вевхъ. Коль скоро оно явно, т. е. коль скоро всё о немъ зна- 
ють, то, естественно, съ нимъ будуть бороться, его будуть оете- 
регаться и изббгать. Врагъ, который идеть на васъ открыто и 
про котораго вы знаете, наименфе страшный и наименфе опасный 
изъ вебхъ враговъ. Явная *) проститущя—это явное зло. Такая 
проетитущя наименве опасная и наименфе вредная 3) изь веёхъ 
видовъ ея. Съ нею борются— правда, пока безуепёшно, ея осте- 
регаются— правда, пока напрасно, противъ нея принимаются мфры, 


) ю здфсь это слово не съ врачебно-полицейской точки 
зрфшя и не какъ назваше класса, но какъ опредфлеше характера про- 
ститущи. 

$) Я говорю здЪеь не о санитарной сторон вопроса, 
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правда, не приносящия пока никакой пользы. Что же двлаль!— 
Таково уже наше умфнье. Но ужъ одинъ тоть фактъ, что она 
всфмъ извфетна, и что вв про нее знаютъ, достаточенъ для того, 
чтобы хоть нЪФеколько уменьшить ея опасность и вредное обще- 
ственное значенге. 

Но кромё явной проститущи существуетъ, какъ извфетно, еще 
тайная. И какъ всякое тайное зло, велдетв!е трудности борьбы 
©ъ нимъ, хуже и опаснфе явнаго, такъ и тайная‘) проститущя, 
по такой же точно причинф, худшее зло, чёмъ явная. Всякая 
борьба съ ней трудна, и ве мёры противъ нея безуствшны прежде 
всего ужъ потому, что она тайна. Бороться съ врагомъ, о кото- 
ромъ неизвфетно, тд онъ и кто онъ-—что можеть быть трудн%е 
такой борьбы. Но все же сознане того, что оъ гдё то есть, то 
обстоятельство, что съ нимъ считаютея именно какъ съ врагомъ, 
а не какъ либо иначе, является для насъ совебмъ не бозразлич- 
нымъ моментомъ въ дЪлЬ этой борьбы хотя бы ужъ потому, что 
побуждаеть насъ къ дфятельности и налагаеть на насъ отвфт- 
ственность за безпечность. 

Но какъ бы ни было ужасно и велико зло тайной проститу- 
щи, оказывается, ость еще одна проститущя, которая еще хуже 
тайной? Что же это за зло, которое еще хуже тайнаго? Это то 
зло, которое не’ считается вовсе зломъ, мало того, это— зло, ко- 
торое считается еще добромъ. Врагъ, который считается другомъ — 
вы понимаете, что изъ такого положешмя вещей можеть выйти! 
Профессональныя развратницы, которыя не только не признаются 
проститутками, но пользуются даже вниманемъ и почетомь — вы 
понимаете, какое общественное значеше имфеть подобное обетоя- 
тельство! Я говорю, какъ вы и сами ужъ, должно быть, догада- 
лись о такъ называемыхъ въ общежити содержанкахъ. Но что 
такое содержанка? Второй разъ мн приходится отмфчаль то об- 
стоятельство, что вопросъ этоть всегда какъ-то обходится молча- 
н1омъ. Дфлають видь, что не только ихъ не замЪчають, но что 
какъ будто даже не знають объ ихь существовании. И литера- 
торы, и врачи, и моралисты, и всяше друше общественные дзя- 
тели, всегда готовые, кажется, вникать въ малфйшия детали 0б- 


1) Я понимаю здфеь это слово не съ врачебно-полицейской точки 
зрфня и не какъ назваше класса, но какъ опредфлеше характера про- 
етитущи, 
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щественной жизни, никогда еще вопросомь о содержанкахъ не 
занимались и даже тв изъ нихъ, кого, казалось бы, онъ долженъ 
быль касалься самымъ ближайшимь образомъ, всегда обходили его 
полнымъ молчанемъ. Я прочель, можеть быть, сотни книжекъ и 
статей по вопросу о проетитущи, но почти ни въ одной изъ нихъ 
не нашель ничего по поводу содержанокъ. То же самое было на 
лекщяхь и докладахъ. Являлось прежде веего предположенте, что, 
коль скоро о нихъ тамь не пишуть и не говорятъ, слёдовательно 
ихъ и за проститутокъ не принимають. Но въ такомъ случа 
немедленно же возникаль вопросъ, кто жь он ташя. Конечно, 
если бы ихъ было немного, если бы он составляли незначитель- 
ную часть насолешя, незамётную въ общественной жизни, то о 
нихь не стоило бы и говорить. Но— въ томъ то и дфло — ихъ 
ужь слишкомъ много, и въ общественной жизни он ужъ слиш- 
комъ замфтны, чтобы можно было о нихъ по какимъь бы то ни 
было соображешямъ умалчивать. На каждомъ шагу вы ветрёчаете 
женщинъ, о которыхъ вы знаете, что, хотя он не состоять въ 
бракЪ ни въ церковномъ, ни въ гражданскомъ, однако же у нихъ 
во всякое время можно найти „мужей“, что, хотя ихъ не счи- 
таютъ проститутками, однако онё занимаются тфмъ, что про- 
даются мужчинамъ, что, хотя ихъ не причиеляють къ поря- 
дочнымь женщинамъ, однако принимають въ обществ. Что же 
это тая`за загадочныя существа, которыхъ всё знають, и кото- 
рыя, несмотря на это, занимаютъ такое неопредзленное положенше 
въ общественной жизни. Нужно же, наконець, въ интересахъ хотя 
бы общественной нраветвенности выяснить эту неопредфленность и 
положить ей конецъ. 

И такъ, кто же ташя содержанки, повторяю я свой вопросъ. 
Принимають и даже подводять подъ законодательную мфрку, что 
существують слбдующя три формы виЪбрачнаго сожительства: 
1) конкубинать, 2) проститущя и 3) адюльтерь (или прелюбо- 
дфяне). Принимаютъ, далфе, что разница между конкубинатомъ. 
и проститущей (объ адюльтерв я говорить не буду, такь какъ 
онъ по существу своему есть преетуплене противъ обязанностей 
супружеской вВрности) заключаетея въ томъ, что конкубинать есть. 
внфбрачное сожительство болбе или менфе продолжительное, про- 
отитущя же - временное, случайное. Думаю, что такой принципъ. 
ихъ дифференщащи построенъ на шаткомъ, я сказаль бы даже, 
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совершенно неопредфленномъ основаши. Что такое продолжитель- 
ное время и что такое непродолжительное? Какое понимать подъ 
однимъ и какое подъ другимъ? Секунда, нанримёръ, ничтожество 
въ еравнеши съ тодомъ, а тодъ еще ббльшее ничтожество въ 
‹равнени съ вфчностью. Какимъ же масштабомъ руководетвоваться 
для установленя понямя продолжительности. Любая проститутка 
укажеть вамъ, что среди ея гостей есть таше, которые посща- 
ють ве воть ужъ нфеколько лёть. Съ другой стороны сотни ©0- 
держанокъ живуть со своими „мужьями“ только по н%скольку 
мВеяцевъ. Гдф же туть въ такомь случав конкубинать и тдь 
проститущя? Яено, что способъ дифференщащи ихъ на основани 
признака продолжительноети не рфшаетъь вопроса и не даетъ намъ 
ключа для уразумья разницы между ними. Но въ такомъ случав 
въ чемь же эта разница? Въ количествз мужчинъ, которымь 
продается содержанка и т. н. проститутка? Но разница эта есте- 
ственна и вполн объясняется различной дороговизной той и дру- 
гой. Содержанка за сношене съ мужчинами береть очень дорого: 
остественно, ихъ у нея сравнительно еъ рублевой проституткой не 
много. Проститутки, взимающя съ мужчинъ по 50 копфекъ или 
по рублю, имфють ихъ, можеть быть, ежедневно по десятку. 
Взимающя 3—5 рублей съ трудомь находять себф третьяго. 
Берущя еще дороже не имфють ихъ, можеть быть, и по одному 
ежедневно. Что же тутъ удивительнаго, если проститутки, продаю- 
щИяея за брилманты и богатую квартиру, имвютъ ихъ еще меньше. 
Это совершенно въ порядкф вещей и ни подъ какимъ видомь не 
можеть быть признано отличительнымь признакомъ содержанки отъ 
‘обыкновенной проститутки. Да при всемъ томъ, какъ бы мало ни 
имфла мужчинъ первая изъ ‘°нихъ въ сравнени со второй, 0ео- 
бенно оели эта вторая— дешевая, она все же имфеть ихъ совер- 
шенно достаточно, чтобы быть признанной проституткой. Вфдь со- 
держанка никогда въ жизни не принадлежить одному или двумъ 
или даже тремъ мужчинамь '), она всегда принадлежить многимъ. 
Во первыхъ сами содержатели мфияють своихъ содержанокъ и при 
томъ настолько часто, что связи эти продолжаются ббльшею частью 
месяцами и даже недфлями ?), рёдко годомь и еще р№же годами. 


1) Исключеше составляеть величайшую р?Ъдкость, 
з) Кетше роцг зетате—синонимъ содержанки. 
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Такая непродолжительноеть ихъ. подтверждается прежде всего’ мно- 
точисленными примфрами изъ повеедиевной жизни. Но кромв того 
она удостовфряетея еще и ссылкою на учешя коллективистовъ о 
свободной любви. Самъ Фурье полагаль, что тахпиит продол- 
житетельности такой любви 6 мбеяцовъ. Гумиловичь же откро- 
венно сознается, что по его мифн!ю она ‘будеть еще короче *). 
Правда, въ современномъ содержанствВ „свободный половой под- 
боръ“ исходить лишь со стороны мужчины и потому возможно, 
что и продолжительноеть его вдвое больше, чфмь въ той свобод- 
ной любви, которую рисуютъ себ коллективисты, но это едва ли 
мфняеть суть дёла. Несомнзнно, что ни одного своего „мужа“ 
содержанка не можеть считать поетояннымъ и сама, поэтому является 
всегда лишь временною собственностью его, во всякое время спо- 
собной оказаться во владфШи другого. А затЪмь и сами содер- 
жанки никогда въ жизни не довольствуются однимъь только муж- 
чиною. Мало того, что онф мфняють своихъ содержателей и при 
томъ иной разъ не р$же, чёмъь поелёдше ихъ, он еще и помимо 
этого, состоя уже съ кФмЪ либо въ связи, въ это же самое время 
продаются другимъ многимъ и даже очень многимь мужчинамъ. 

Прежде всего у каждой содержанки есть главный содержа- 
тель *). Это — главный хозяинъ ея. Онъ платить больше вебхъ, 
поэтому пользуется наибольшими правами, почетомъ и вниманемъ. 

За главнымь содержателемь слфдуютъ одинь или н®еколько 
побочныхь. Они платять меньше, за то и получають меньше. 
Впрочемь, зная свое настоящее положене, они довольствуются и 
малымъ. Содержанка нисколько не дорожить ими и, въ случа 
неаккуратности ихъ платежа, безъ разговоровъ указываеть имъ 
на дверь, немедленно замбщая выбывшаго всегда имбющимся у 
нея на готовв кандидатомъ. 

Бываеть еще и такъ, что нёеколько, большею частью двое, 
мужчинь содержать женщину въ компашш, такъ сказать, веклад- 
чину, на равныхъ правахь и обязанностяхъ съ взаимнаго, конечно, 
соглайя и вфдома. Получается симбюзъ, доетойный развЪ только 
названия свинства, но такого рода свинетво соетавляеть отиюдь не 


1) Гумпловичъ, „бракъ и свободная любовь“, стр. 17. 

*) Большею частью мужчина пожилого возр: Старикъ и содер- 
жатель на жаргон держанокъ — синонимы: „жить съ старикомъ“ — 
своего рода \етишиаз {ес исиз. 
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рёдкость въ нашей жизни, что можеть подтвердить вамъ любой 
знатокъ ся. 

Кром главнаго и побочныхь содержателей, у каждой содер- 
жанки всегда еще бываоть, такъ сказать, случайные. Это попроету 
мужчины — гости, которые плалять ей за сеансъ или за ночь 
‘точно также, какъ и всякой самой заурядной проститутк®. Раз- 
ница лишь въ цфнф, да и то иной разъ не особенно большая. 
Количество такихъ случайныхь содержалелей у каждой содержанки 
остается, конечно, ея тайной, но нужно думать, что коль скоро 
она продается одному изъ нихъ, то она также легко продается 
второму, третьему и десятому '). 

Помимо всфхъ этихъ платящихъь мужчинъ у каждой содер- 
жанки имвются еще непремфнно и безплатные, съ которыхъ она 
не береть денегъ, но съ которыми за то играеть въ любовь: въдь 
нужно же ей, бфдняжечк®, хоть какое нибудь развлечене! Но 
такъ  какь главное достоинство всякаго развлечешя — это 
быстрая смфна производимыхъ имъ впечатлён, то поэтому каж- 
дый изъ такихъ безплатныхъ мужчинъ держится у содержанки по 
стольку, по скольку онъ представляеть собой для нея интересъ 
новизны. Ясно, что таке мужчины быстро емфняются у содер- 
жанки одинъ другимъ. 

Но это еще не вс мужчины, которымъ отдается содержанка. 
Помимо везхъ платящихъ и безплатныхь мужчинъ, у нея есть 
еще мужчина, которому она сама платить. Это ея настоящй лю- 
бовникъ, попросту ея сутенеръ. Р%»дко у какой содержанки его 
нфть. Онъ играеть въ ея жизни ту же роль, какую сутенеръ 
уличной проститутки — въ жизни послёдней. Онъ живеть на ея 
<одержани, знакомить ее съ мужчинами, является дипломаличе- 
<кимъ руководителемь ея поведеня, охраняетъ ея интересы и т. д. 
У богатыхь содержанокъь сутенерами бываютъ часто очень при- 
личные, вращающиеся въ порядочномь обществв мужчины. Горонъ 
разсказываеть про ИВО УНЫ Впрочемъ, это и безъ Го- 
рона извЪетно. 

Еели подечитать теперь все число мужчинъ, такъ или иначе 
являющихея обладателями одной какой либо содержанки въ какой 


1) Отдаваться такимъ случайнымь „содержателямъ“ на жаргон со- 
держанокъ называется „пригуливать“. Характерное словечко! 
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нибудь опредфленный перюдь времени, то чиело это, по чистой 
совфети говоря, окажется далеко не маленькимь. Конечно, у руб- 
ловой проститутки оно больше, но за то вдь и обладателей руб- 
левокъ больше, чёмь обладателей двадцати-пяти и сто рублевокъ. 

Но если содержанка — проститутка по количеству мужчинъ, 
которымь она отдаетея, то она еще больше проститутка по ха- 
рактеру, цфли и образу своей жизни. Для содержанки содержан- 
ство-—точно такая же професйя, какъ обыкновенная проститущя 
для обыкновенной проститутки. Содержатель для содержанки тоже 
самое, что „гость“ для проститутки— источникь доходовъ и ни- 
чего больше. Содержанка же для содержателя тоже самое, что 
проститутка для своего гостя — самка, служащая исключительно 
только для половыхъ удовольствй, и ничего больше. Образь жизни 
содержанокъ—это сплошное бездфльничанье, спанье и орги точно. 
также, какъ и самыхъ настоящихъь проетитутокъ. Каждый ихъ 
шагь направлень, въ концв концовъ, къ той же цфли, которую 
всегда ИМБЮТЬ въ виду самыя обыкновенныя проститутки — къ 
эксплоатащи кармановъ мужчинъ. Нравственность ихь не выше, 
вели не ниже, нравственности самыхъ обыкновенныхь проститутокъ, 
и сифилизащя ихъ тоже одва-ли уступить по своему распростра- 
ненно сифилизащи послфднихъ. При вевиь томъ содержанки и 
обыкновенныя проститутки связаны между собою самыми тёеными 
узами сословнаго, и чуть ли даже не кастового родства. Ньть, 
можеть быть, ни одной содержанки, которая но начинала бы своей 
карьеры съ професфи тайной проститутки. Нфть ни одной про- 
ститутки, которая по нфеколько разъ не становилась бы содер- 
жанкой. Это до того чаето случается, что бывший сифилидологи- 
ческй съфздь въ С.-Петербург, о которомь мы уже но разъ 
товорили, вынуждень быль высказалься по этому поводу въ томь 
смыелф, что „поступлеше на содержане врядъ ли составляеть 
»Ува ительную причину для освобождешя проститутки изъ подъ 
„надзора“ (Х, 21). Вирочемъ, этимь только и ограничилось все 
мифе съфзда по вопрову о содержанкахъ. 

Если принять теперь все вышесказанное во вниманю, то тож- 
дество содержанства съ самой обыкновенной проститущей не должно 
подлежать ужъ ни какому, даже малфйшему сомнфню. Но но- 
смотря на вее это, общеетво наше какимъ то страннымь и нено- 
пятнымь образомь находить возможнымь совершенно его не при- 
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знавать. Но если содержанка не проститутка, то что же она въ 
такомь случа? Неужели жена? Смвшно сказать! Временный сим- 
6103ъ мужчины съ женщиной, не освященный релимей, не утвер- 
жденный свЪфтской властью и въ основ своей заключающий раз- 
врать, считаль бракомъ?! Но въ такомъ случаз любая прости- 
тутка для своего гостя такая же жена, какъ содержанка, для своего 
сбдержателя. Получается просто невфроятное, душу возмущающее, 
положеше вещей. Громадная банда продажныхъь женщинъ, такъ 
же явно промышляющихь развратомъ, какъ и самая явная изъ 
шляющихся по улицамъ проститутокь, не только не заносится 
въ позорный списокъ, не только не клеймится общественнымь мн}- 
нНомъ, не только не подвергается его презрфнйю, но гордо, без- 
наказанно и даже торжествуя процвфтаеть пышнымъ цвфтомъ, см$- 
явь надъ нравственностью и разрушая семью. Явное зло, дерзкое 
и безетыдное, не только не ечитаетея зломъ, но превозноситея даже, 
какъ какое то добро. Вмфето презрёнья — лесть, вм$сто преслф- 
дованя — покровительетво, вмфето позора — слава. Въ то время 
какъ такъ называемая проститущя преслфдуетея веевозможнымь 
«повобомь и съ трудомъ только терпится, какъ неизбфжное зло, 
«ъ существовашемь котораго волей-неволей приходится мириться, 
содержанство самымъ непонятным, но за то и безетыднымь обра- 
зомъ поощряетея и чуть ли даже не прославляется, какъ какое 
то добро, различными писателями, газетными рецензентами, пеевдо- 
философами и эстетами новфйшаго времени. Содержанки не пря- 
чутея ‘на окраинахъ города въ домахъ съ запертыми ставнями и 
освфщаемыхь у входной двери керосиновымь фонаремъ, но от- 
крыто живутъь въ оживленныхь и центральныхь частяхь торода, 
занимая въ нихъ лучшия квартиры. Онз не перебфгають съ тро- 
туара на тротуаръ при одномъ только вид полицейской фуражки 
изъ страха быть задержанными и отправленными въ участокъ, но 
дерзкимь и вызывающимь образомь катаютея среди бЪлаго дня 
въ роскошныхь экипажахьъ, даже но обращая внимашя на попа- 
дающихея имъ по дорогв блюетителей общественной нраветвен- 
ности. Мужчины, знакомяеь съ ними, не оглядываютея по сторо- 
намъ, чтобы не быть кВмъ либо при этомъ замфченными, какъ 
при знакометвв съ такъ называемыми проститутками, но двлаютъ 
это совершенно открыто, на виду у везхь и даже на показъ 
вефмъ. Ветрёчаяеь съ ними на улицахъ, они не только не отво- 
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рачиваются оть нихъ, какъ при ветрфчь съ такъ называемыми 
проетитутками, но, напротивъ, даже самымъ прелюбезнымь обра- 
зомъ раскланиваются съ ними, считая это чуть ли не честью для 
себя. Вмфето позора и презрёня, тяготфющими надъ головами 
везхъ обыкновенныхь проститутокь, общество надфляеть проети- 
тутокъ— содержанокъ своимь внимашемь и даже уваженемъ. Про 
нихь говорять нисколько не краснфя и совефиъ не шепотомъ, но 
открыто пишуть въ газетахъ и не только въ какихъ нибудь улич- 
ныхъ лиеткахъ, предназначенныхь для швейцаровъь или поеЪти- 
телей портерныхъ, но даже въ почтенныхъ и серьезныхъ органахъ 
печати, стоящихъ на высотВ своего положешя и вполн® понимаю- 
щихь все значеше и назначен початнаго слова. Шутка ли ска- 
зать, попасть въ газеты! Не всяюй того съумфеть. Каждый изъ 
насъ навЪрно знаеть не мало почтенныхь женщинъ, хорошихъ 
матерей и честныхь женъ, которыя однако за все это въ та- 
зеты не попали. А воть быть извфетной кокоткой, блисталь 
бриллаитами и развратомь, не признавать ни материнскихь, ни 
супружескихь обязанностей — о, это совеёмъ другое дёло! 0Объ 
этомь тотчаеъ же будеть напечатано во вефхъ газетахь для вео- 
общаго свЪденя. 

Н%еколько лёть тому назадь одинъ кабатчикъ праздноваль 
открыт при своемъ кабакв зимняго сада — и воть во многихъ 
тазетахь па слфдующй день появилось подробное описане не 
только присутетвовавшихь на этомь открытш кокотокъ, но даже 
ихъ туалотовь и бриллантовъ. Не хватало только ихъ адресовъ 
и часовъ према. 

По поводу какого то субботника въ циркф, въ одной газет 
была напечатана слфдующая рецензия: „что можеть быть красивфе 
»„соболей и розъ, обрамляющихь свфжее личико молодой краеса- 
»вицы?... Или шеншеля съ ниццекими Фалками на торс® блон- 
»динки съ голубыми, какъ незабудки, глазами... Публика и ар- 
»тисты быстро заразились «субботней» лихорадкой, охватывающей 
„вехьъ, начиная оть простыхь конюховъ и кончая невозмутимо 
„втокойными красавицами, облеченными въ роскошные горностаи, 
„тончайше типюры съ великолинфйшими шляпами самыхьъ гран- 
„дюзныхь размфровь и причудливыхь формъ“. ВеякШ, кто хоть 
немножко знакомъ съ обычаями петербуржцевь, прекрасно знаеть, 
какого характера публика заполняеть по субботамь циркъ, и кого 
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слфдуеть понимать подь этими невозмутимо спокойными красави- 
цами и блондинками съ глазами, какъ у незабудки. Впрочемъ, 
вели кто этого и не знаеть, то пусть оевфдомитея объ этомъ у 
любой проститутки. } 

Подобныя замфтки можно ветрзтить въ газетахъ чуть ли не 
каждый день. Въ иностранной, особенно парижекой, пресев он 
занимають доминирующее место въ хроник городской жизни. При 
описани какого нибудь событя, скачекъ, театральнаго представле- 
ня, имена кокотокъ фигурирують на столбцахъ газетъ, какъ ка- 
кихъ нибудь знаменитостей, на ряду съ именами министровъ, об- 
щественныхь дзятелей и др. Нерфдко имъ посвящаются цфлыя 
статьи. 

Иногда же случается, что о нихъ пишуть не только мветные 
сотрудники газеть, но даже и заграничные. Какъ на примфръ, укажу 
на корреспонденщю изъ Монте-Карло, помфщенную въ „Петер- 
бургекой Газетв“ оть 12-го марта 1901 года. Авторъ ея с00б- 
щаеть про находящихся тамъ извфетныхъ, т. е. дорогихъ коко- 
токъ, называеть ихъ по имени и чуть ли даже не перечисляеть 
ихъ содержателей. Удивительно еще, какъ это онъ про все это 
не посылаеть въ редакщю экстренныхъ телеграммъ. 

Вее это въ отяфльноети, можеть быть, и маловажные факты, 
но тысячи такихъ фактовъ въ сумм своей даютъ совефмъ не 
безразличные, въ интересахь общественной нравственности, ре- 
зульталы. 

Велфдъ за печатью идеть въ этомь направлеши извфетная 
деморализащонная часть нашего общества, состоящая главнымь 
образомъ изъ мужчинъ, вообще всегда сочувствующихъь всякому 
разврату, какъ той средь, въ которой они живуть, и тому культу, 
который они неповфдуютъ. Снисходительно относяеь къ содержан- 
камъ и даже открыто сочувствуя имъ, эти тоепода только игра- 
ють этимь себ въ руку. Ловко обманывая общество относительно 
настоящато положеня тфхъ, кого они популяризируютъ, они тёмъ 
самымь получають возможноеть безнаказанно и безбоязненно раз-. 
вратничать тамъ, гдф при иныхъ условяхъ они поплалилиеь бы 
за это добрымь именемь и репутащей. Содержанкамь же эта под- 
держка придаеть силу и увфренноеть въ ихъ позорной дЗятель- 
ности и дарить имь полный успвхъ даже въ тёхъ случаяхь, гдЪ 
на него не должно было быть у нихъ и тВни надежды. 
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Результатомъ такого удивительнаго отношеня прессы и части 
общества къ завфдомо извфстнымъ проетитуткамъ является прежде 
всего популяризащя разврата до грандюзныхъ размфровъ. Слава 
0 немъ залетаеть въ самые дальше закоулки общества и дфлается 
даже достояшемъ чуть ли не дЪтекаго возраста./ Подойдите къ 
гимназиету старшихъ и даже среднихъ классовь и попросите его 
назвать вамь нфеколько именъ какихъ-либо болфе или менфе из- 
вЪотныхь современныхь общественныхь дЪятелей или ученыхъ — 
н очень можеть быть, что въ отвфть вы услышите одно только 
молчаше. А воть попросите-ка его назвать вамь извфетныхь въ 
городЪ кокотокъ—и вы удивитесь его познашямъ по этой части. 
Онъ вамъ подробно ихъ перечислить, разскажеть полную ихъ 010- 
графию, гдз онЪ живуть, кто ихъ содержить, кфиъ он были 
раньше и т. д. Но кому же онъ обязанъ своими познашями, откуда 
онъ черпаеть ихъ! Какъ откуда? Сегодня онъ про нихъ читалъ 
вЪ газотахъ, завтра онъ ихъ видить въ экинажахь, посл завтра 
въ ложв театра, потомъ на сцен его, потомъ на балу, потомь 
еще гщё-нибудь. Около нихъ ве увиваются, у нихъ заискиваютъ, 
за ними бЪгають и ухаживають, имъ предоставляють первыя 
мбота... Помилуйте! нужно быть ужь положительно слфпымъ, чтобы 
не видфть того, что происходить передъ глазами ежедневно и но- 
веемфетно, нужно быть глухимъ, чтобы не слышать того, про что 
жужжать веб безъ отдыха съ утра до поздней ночи. Кому жъ 
въЪ такомъ случа обязань этоть гимназнеть блестящими своими 
познанями? 

Вторымь результатомь ненормальнаго отношешя нашего къ 
содержанкамь является то, что идея о безнаказанности и торже- 
ствф разврата начинаеть проникать въ самыя нраветвенныя среды 
общества. Честныя жены начинають завидовать жизни этнхъ про- 
ститутокъ, а дфвушки, вступающия въ жизнь, предпочитають карьеру 
содержанокъ вефмъ благамъ семейной жизни. Что ожидаеть ихъ 
въ одномъ и другомь случаё? Въ одномъ-—куча дфтей, измфны 
мужа, неизвфетность существованя, а можеть быть и бфдность, въ 
другомь — веселая жизнь, богатство, толпа поклонниковъ, изв- 
стность. Да! (чуть было `не забыль) первымъ предоставляется еще 
особенное уважене общества. Это, конечно, чего нибудь да стбить! 
Но вторыя тоже, вфдь, не пользуются особеннымъ ого презрьвемъ. 
Такъ что въ этомь отиошени онф не Богь вфеть какъ далеки 
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другь оть друга, а что касаетея всфхъ прочихъ, то нужно ли 
задумываться, на чьей сторон больше шансовъ на успЪхъ. 

Я знаю, напримёръ, про слфдующ случай, за доетов$р- 
ность котораго ручаюсь. НКончаюция одну изъ нетербургекихь тим- 
назй ученицы, въ поелёднй день своего посфщеня класса, во- 
дуть бесвду о томъ, что бы каждая изъ нихъ пожелала себ% 
въ предстоящей жизни, и вотъ нзкоторыя изъ пихъ, нисколько не 
ственяясь, откровенно сознаются, что ихъ завфтная мечта — одф- 
лалься содержанками. Краснорёчивый факть, не требующй по- 
ясненй. ь 

Третьимь результатомь сочуветвеннаго отношеня прессы и 
части общества къ проституткамъ —содержанкамь является слф- 
дующее возмутительное обстоятельство. Эти проститутки совер- 
шенно забывають о томь, кто онз и тдв ихъ м6ето. ВмЪето 
того, чтобы занимать поелфдшя мфста въ обществф, тв мВета, 
которыя принадлежать имъ въ силу ихь позорной професии, 
онф съ циничной беззастВнчивостью лезуть впередъ, забирають 
первыя мфета, захватывають первостененныя роли, оттфеняя на 
задый планъ и даже совершенно устраняя съ дороги вебхь чо- 
стныхь и нраветвенныхь женщинъ. | 

И воть содержанки, нисколько не считая свою професею про- 
ститущей, совершенно не стфеняются своего общественнаго поло- 
жешя и не ограничиваются, какъ клеймленныя проститутки, своей 
спещальной професаей, но принимають широкое участе въ. обще- 
ственной жизни, удивительно легко проникаютъ во вс елои обще- 
ства, заполняють своимъ присутетвемь все, что только можно, 
ежечасно и повсемфетно распространяють разврать и вносятъ свою 
заразу туда, тдВ приняты вс предохранительныя противъ нея 
мёры. Ни одно явлене общественной жизни, тд принимають уча- 
сте женщины, не обходится безъ этихъ проститутокъ, и это про- 
исходить совершенно открыто, не только безъ какого либо стфе- 
нен!я, но наоборотъ, даже на показъь и съ циничнымь безетыд- 
ствомъ. Отправляясь на баль и даже на студенческй, вы всегда 
рискуете очутитьея въ обществ извфетныхь всему городу коко- 
токъ. Отправьтесь на скачки, въ театръ, словомъ, куда угодно — 
и вы непремфнно ихъ ветрфтите опять. 

Будучи нЪеколько лёть тому назадъ на одномъ студенческомъ 
балу въ Дворянекомъ собраши, я очутилея во время танцевъ ря- 
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домъ съ одной извфетной всему Петебургу кокоткой, судившейся 
къ тому же нЪфеколько времени передь тёмь за кражу часовъ. 
Танцовавийй съ нею кавалеръ, нисколько не ственяясь невозму- 
тимо исполнялъ свои обязанности, какъ будто бы подъ руку съ 
ним была не извфетная всему городу кокотка, а порядочная д}- 
вушка. Самоувфренность и безстыдетво этой и многихь другихъ. 
такихъ же бывшихь на этомъ балу парочекъ указывали на то. 
х Что всё онф чувствовали у себя подъ ногами прочную почву. ; 
) Еще не такъ давно я быль свидётелемъ, какъ нёкЙ блестя- 
ЩИ твардейеюй офицеръ на глазахъ У веёхъь и не только безъ 
всякаго стыда, но, напротивъ, съ какимъ то даже хвастоветвомъ. 
разгуливаль въ фойэ театра съ извфетной всому Петербургу ко- 
коткой, увивалея около нея и не обращаль ровно никакого вни- 
мания на удивленные взгляды нфкоторыхъь изъ публики. Вее его 
поведеше было таково, какъ будто онъ гордился обществомь этой 
дамы, и какъ будто бы она сама была совебмъ не проституткой. 
но по меньшей мЪрв герцогиней. : 

Еще будучи гимназистомъ, мнф пришлось быть разъ на одномъ 
тимназическомь балу. Первое, о чемь миф при входф тотчась же 
сообщили н%еколько товарищей, было то, что на, балу этомъ „бла- 
тосклонно“ продаеть прохладительные напитки ифкая балетчица: 
виослдетви кафешантанная и цирковая актриса. Это была шикар- 
ная, дорогая, вефмъ извфетная въ городв содержанка. 

Веф тимназиеты до того знали, кто она такая, что спорили 
между собою даже о цфнф, какую она береть. Но нужно было 
видёть, что дфлалось съ нами, мальчишками въ тоть вечеръ. Мы 
тустою толпою стояли вокругь помоста, тдф она сидфла, ловили 
вия взгляды, готовы были прислуживать ей и вообще тордилиеь, 
что воть, моль, као наши гимназичесве балы и кто у наеь по- 
четныя гостьи. Мы сами не понимали того позора, которымь гор- 
дились, преклонялись передъ проституткой и внося разврать даже 
въ дфла благотворительноети. 

Но что комичнфе веего—это то, что содержанки имфютъ 
дерзость считать и называть свою проституцию не болве и не ме- 
нфе, какъ гражданскимь бракомъ. Но какой же это гражданеюй 
бракъ? Гражданекй бракъ, оффищально существующий во многихъ 
государствахь, какъ папр., въ Германи, Франщи, Аветри, Ита- 
ли, Швейцари, Голланди, Бельчи и др. есть самый обыкновен- 
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ный бракъ, заключаемый силою акта одной только свфтекой власти. 
Освященше ого церковью не обязательно, но возможно при жела- 
нм обфихь брачущихся сторонъ. Я не буду здфеь входить въ 
обсужденю, насколько такой бракъ лучше или хуже церковнаго. 
Точно также я не буду здёсь касаться мотивовъ, почему именно 
церковь низводитъ этоть бракъ на степень обыкновеннаго конку- 
бината. Я констатирую только веёмъ извфетный фактъ, что бракъ 
этоть еь моральной стороны ничёмъ въ принцип оть церковнаго 
не отличается: онъ налагаеть на 068 стороны точно тая же обя- 
залельства другь передь другомь и передъь дЪфтьми, какъ и цер- 
ковный. Это есть тоть же союзъ мужчины и женщины для сов- 
мбетной жизни, основанный на взаимной любви и уважении на- 
правленный къ устройству семейнаго очага. 

Что же представляеть с0бою такъ называемый гражданеюй 
бракъ содержанокъ съ содержателями? Въ чемъ онъ сказывается? 
Ужь не въ томь ли, что содержанки носять обручальныя кольца? 
Но вфдь точно тая же кольца носять для ббльшаго интереса 
и самыя обыкновенныя уличныя проституткн, которыя тёмъ не ме- 
но свою професео гражданскимь бракомъ не называють. Итакъ, 
въ чемь же состонтъ гражданеюй бракъ содержанокъ съ содер- 
жателями? ГдЪ въ немъ честныя семейныя обязанности? Онё яв- 
ляются лишь рёдкимь исключешемь. А взаимное уважеше  вы- 
текаеть, конечно изъ взаимнато недоразумвая. Но за то для чув- 
ственныхь удовольствй, для разврата и для преступлешй противъ 
чести, совЪети и нравстенноети въ немъ столько же простора, как 
и въ самой обыкновенной проститущи. Каюя же въ самомь дфль 
семейныя узы могутъ существовать тамъ, гдф у „мужа“ играет 
ролъ одно только тВло „жены“, ау „жены“ одинъ только коше- 
лекъ „мужа“? Кашя права и обязанности они могуть предъявлять 
другъ къ другу, вели ихъ еовмфотное сожительство по существу 
есть преступлене противь Божескихь и человфческихь законовъ? 
Какое взаимное уважеше могут они питать другь къ другу, если 
они сами прекрасно сознаютъ весь позорь своего положешя? Велд- 
стве этого они свое незаконное сожительство и стараются называть 
тражданскимь бракомь, профанируя это понят. Но. конечно, они 
никого не обмануть. Любой день и часъь они могуть разойтись: 
она къ болбе богатому „мужу“, онь къ болфе молодой „женф“. 
Ничто ихъ оть этого не удерживаеть, такъь какъ ничто ихъ не 
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связываеть. Да! у нихъ могуть быть еще дЪти, которыя, скажутъ 
пожалуй, съумёють ихъ привязать на время другь къ другу. Но 
оставляя совершенно вЪ сторонф, насколько такое предположен:е 
вообще правдоподобно, я не могу не замтить, что ужъ самый во- 
проеъ о незаконпорожденныхь или, какъ ихъ теперь называють, 
внзбрачныхь дфтяхъ——это такой печальный вопросъ, что лучше 
бы было, если бы его совефмъь и не было. Эти неечастныя, без- 
правныя существа, дающя вначалв ужасный процентъ смертности 
и впослёдетви еще болфе ужасный проценть преступности, эти 
жертвы сластолюйя и разврата своихъ родителей, невинно заклей- 
менныя ихъ позоромъ съ первой минуты своей жизни — неужели 
можно желать ихъ рождешя, если бы даже этимь и можно было 
достичь скрфилешя „гражданскаго брака“ между содержанками и 
содержателями. НФть! никакая даже самая достойная цфль не 
оправдала бы такихь жертвь, а тВмъь болфе такая, при помощи 
которой желаютъь замаскировать явное беззаконе и превратить 
явный разврать въ жалкое подобе приличя. 

Мн могуть возразить, я знаю, что описывая сожительство 
содержанокъ съ содержателями я умышленно стараюсь выставить 
его въ непривлекательномь свфтВ и сгущаю краски даже тамъ, 
дв для этого нфть достаточно основанй. Мн могуть возразить, 
я знаю, что связь содержанки съ своимъ содержателемь можеть 
очень легко имфть характерь настоящаго семейнаго союза, оть 
котораго она можеть ровно ничВмъ не отличаться, что она можеть 
также налагать извфстныя обязанности на каждую изъ сторонъ, 
какъ по отношению другь къ другу, такъ и по отношению ихъ 
къ своимь дфтямь, что лица, составляющия классъ содержанокь 
(и содержателей) могуть быть вполн® порядочными, нраветвенными 
людьми ит. д. ит. д. 

Противъ того, что это возможно, я, конечно, спорить не буду— 
зачфыь же спорить противъ того, что еще только можеть быть— 
10 воть по поводу того, насколько такая возможность превра- 
щаотея въ дЬйствительные, существующее факты-—ипо поводу этого 
я быль бы не прочь высказать нфеколько своихъ мыслей. 

Прежде всего я хочу указать на вефмь извфетный фактъ, что 
содержанки очень часто, въ половинф случаевь безъ всякаго ©0- 
мифня, принадлежать мужчинамь— людям уже женатымъ и имю- 
щимь семью. Что жь въ такомь случав получается? 
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Еели признать сожительство содержанки съ своимь содержа- 
телемъ обыкновеннымъ, нормальнымъ бракомъ, то придется или до- 
пустить у насъ существоване многоженства или совершенно вы- 
черкнуть изъ всемрнаго законодательства сталью © прелюбо- 
дЪяни. у 
Но насколько мн извфетно, многоженетво и прелюбодяне 
повсюду въ культурномъ мВ считаются тяжко наказуемыми пре- 
ступленями, предусмотрёнными какъ кодексомь государственныхь 
законовъ, такъ и моралью релими. Стало быть, признавать сожи- 
тельство содержанки съ содержателемъ бракомъ, значить, по край- 
ней мВрЪ, въ половинз случаевъ ого, именно тамъ,. гдв водержа- 
телями являются женатые люди, узаконять беззакоше.и покрови- 
тельствовать преступлению. Положительно не знаю, что можно воз- 
разить противъ этого. Думаю, что ничего. 

Ну, а во вехъ прочихъ случаяхъ, возразять мнф, я знаю, 
мои оппоненты, въ случаяхъ, когда содержатель— холостой муж- 
чина, развф сожительство ого съ содержанкой не бываетъ тожде- 
ственно настоящему союзу. Другими словами, значить, они спра- 
шивають, можеть ли сожительство мужчины съ женщиной въ форм 
конкубината — содержанства замфнить собою законный супружесый 
бракъ 1). Вопросъ, который они задаютъ намъ и который нельзя 
было не предвидёть, представляеть большой общественный инте- 
ресъ. Онъ предетаваяеть для насъ интересъ не только велздетве 
ужасающаго распространешя въ нашемь обществ содержанетва, 
но еще и велбдетве нападковъ на самый инетитуть законнаго 
брака, которые, особенно въ послфдиее время, со везхъ сторонъ 
такъ на него и сыплются. МнЪ приходилось не разъ ихъ выелу- 
шиваль даже оть лиць, въ благонамфренноети которыхъ нельзя 
было усумнитьея. Онф сводились въ общемъ къ слфдующему. 

Говорили, напримвръ, что законный бракъ нашь сплошь да 
рядомъ является не союзомъ, основанномъ на взаимной любви, 
преданности и уважеши свупруговъ другь къ другу, но лишь ка- 
кой-то коммерческой едЪфлкой, гдз каждая сторона имфотъ въ виду 
одинъ только разечеть и интерееъ. Указывали, что не рЪфдко 
тлавнымь мотивомъь для заключеня брака являютея или деньги, 
или общественное положеше одной изъ брачущихея сторонъ. При- 


1) Безразлично церковный или гражданеюй. 
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водили примфры, какъ 18 лётыя дфвушки выходили замужъ за 
И лЬтнихъ стариковъ, и 20 льтню мальчики женились на 40— 
45 лЬтнихь старухахъ. Во вебхь этихь бракахъ не было и тЪни 
взаимной любви, не было даже и взаимнаго уважешя, а быль 
одинъ только разечеть и больше ничего. 

Второе, въ чемь обвиняли законный бракъ, это въ томъ, что 
онь служить нерздко причиной несчаемя челов ческой жизни. 
Указывали, что бывають такого рода факты. Молодой человЪкъ 
и дфвушка искренно любять другь друга. Слёдуя влечентю сердца, 
они вступають въ бракъ и, когда порвый пыль ихъ любви про- 
ходить, они замфчають вдругь, что не сошлись ни взглядами, ни 
убфждешями, ни характерами, и что у нихъ ничего, можеть быть 
иЪть общаго другь съ другомь кромё своего чувства, Которое 
КЪ Тому же тоже недолговфчно. Что же въ такомь случаз полу- 
чаетея? Раньше небольшя недоразумвшя, затВмъ серьезныя раз- 
молвки, потомь крупныя ссоры, наконець грандозные семейные 
скандалы. Вмбсто счастливой семейной жизни, получаются одни 
только семейныя муки, прекратить которыя у нихъ почти нфть 
возможности, велфдетве трудности расторжешя брака. Количество 
Такихь „несчастныхь“ браковъ изъ года въ годъ, говорять, вее 
увеличиваотся и естественно увеличивается также и количество 
ТЬХЪ ‚Лиць, которыя въ этихъ бракахъ видять причину евоей 
неудавшейся жизни. 

Третье, что приходится выслушиваль по адресу з 

адресу законнаго 
брака, это то, что онъ и по своему нравственному качеству стоить 
тораздо ниже того, какимь омъ на самомь дфлё должень быть. 
Указывають, что женатые мужчины развратничають не хуже хо- 
лоетыхъ. Указывають что адюльтеръ въ семейной жизни — самое 
обыкновенное явленю. Тоже и преступное плодоизгнаню. Приво- 
дЯть многочисленные примёры замужнихь женщинъ, которыя по 
свовИ испорченности и развратной жизни чуть ли не соперничають 
еъ професаюнальными развратницами. . Словомъ указывають на 
упадокъ нравственности законнаго брака. 

Что по поводу всего этого. сказать? Получилось неожиданное 
положене. На поднятый выше вопросъ, можеть ли сожительство 
мужчины съ женщиной въ форм содержанства замфнять собой 
законный бракъ, вмфето должнаго отвЁла, получилась вдругь не- 
обходимоеть защищать... самый институть брака. Защищать бракъ! 
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Не звучать ли сами слова эти какимъ-то страннымъ непривыч- 
нымъ образомь, и но производить ли емыель ихъ впечатльшя 
какого-то недоразумёшя? Защищать бракъ! Защищать то, что 
давно принято всфмъ культурнымь мфомъ какъ единственная, на 
началахъ нравственности основанная, правами и обязанностями 
упорядоченная форма союза между мужчиной и женщиной, что 
утверждено государствомъ, что освящено церковью и причислено 
ою даже къ Святымь своимъ Таинотвамъ, наравн® съ крещенемъ, 
причастемъ, муропомазашемь и др.! Защищать то, высоый авто- 
ритеть чего самъ по себф настолько же не нуждается ни въ чьей 
защит, на сколько онь не досягаемь ни до чьихъ нападокъ! 
Нужно ли защищать все это?! Правда, многое изъ того, что было 
выше сказано по адресу брака — печальная истина, которую, какъ 
тёнь на евфтломъ фонф, нельзя но замфтить. Но разв бракъ ви- 
новать во всомъ этомъ? Согласенъ, что трудность развода соста- 
вляеть его отрицательную сторону. Но эта сторона его легко по- 
правима. А что касается всзхь прочихъ обвинен, на, него взво- 
димыхъ, то не виноваты ли въ нихъ прежде всего сами люди. 
Мы обвиняемь бракъ, что онъ является предметомъ коммерческой 
сдфлки или общественной спекулящи, что онъ не высокъ и въ 
своемь нравственномь уровнЪ. Но разв виновать въ этомъ бракъ? 
Виноваты мы, что мы сами таше непорядочные, безсовфетные и 
безнравственные люди. Причемь же бракъ туть? Виновато ли 
христанство, что хриемане выдумали индульгенщи и учредили 
инквизицио? Виновато ли искусство, что художники и поэты со- 
здали изъ него средство развращеня человфчества и обогащеня 
кабалчиковъ. Виновать ли бракъ, что люди превратили его изъ 
союза, основаннаго на взаимной любви, въ коммерческую сдфлку, 
при поередетвв которой они устраиваютъ свои денежныя и обще- 
ственныя дфлишки. Я не говорю, что институть нашего брака— 
идеаль. ГдЪ, скажите, въ природв и тёмь болёе въ учрежде- 
шяхь человфческихь найдете вы полное совершенетво? Вфдь на 
солнцф и то есть пятна. Чтожь туть удивительнаго и ужаенаго, 
что они также и на землБ. Но какъ бы ни были велики эти 
изъяны брака, и какъ бы онъ въ своемь настоящемь положен 
ни быль далекь оть своего идеала, все же нельзя сомнЪФваться, 
что при замбнф ого содержанствомь, т. е. такой формой поло- 
вого сожительства, тдЪ изть никакихь оеновъ нравственности, тдЪ 
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нЪть никакого упорядоченя его правами и обязанностями, тдь 
нвть признаня его государетвомь и освященя его церковью, 
изъяны эти сдфлаютея сплошными и идеалъ безконечно далекимъ. 
Сторонники содержанства въ своихъ рёчахъ товорять всегда гром- 
ыя фразы про свободу любви и выставляють со какъ отличи- 
тельное качество защищаемой ими формы полового сожительства. 
Что-жь, свобода— вещь, конечно, прекраеная. Но только свобода 
совфети, свобоца, убфжденй, но не свобода чуветва, которое, даже 
ВЪ самомъ чистомъ и возвышенномъ своемъ проявлении, никогда 
не лишено бываеть животнаго инстинкта. Для такого чувства сво- 
бода—не польза, а вредъ, не преимущество, а недостатокъ. Впро- 
чемъ, нфкоторые поборники свободной любви вовсе и не предъ- 
являють къ ней требованй возвышеннаго, чистаго чувства. Они, 
ничуть не стёеняясь, заявляютъ, что сущность свободной любви 
заключается именно въ свободномъ половомъ подборв. Во имя 
этого подбора и мужчинамь и женщинамъ разрфшаетея съ ихъ 
благословеня, мфнять свои симпали, если угодно, каждый день. 
Но это ие будеть, по ихъ мнЪфнио, проститущей, такъ какъ каж- 
дый разъ они будуть руководетвоваться при этомь не матергаль- 
ными выгодами, а „любовью, склонностью, симпалей“ 1). Нфтъ 
нужды доказывать, что подобная свободная любовь привела бы 
веВхЪ насъ къ поголовному разврату, узаконенному этимъ прин- 
ципомь свободнаго полового подбора. Проф. Груберъ по поводу 
свободной любви говорить слфдующее: 

„Принужденю, лежащее въ моногамическомь брак ощущается 
многими, объятыми безумнымь идеализмомь, какъ неволя, а не 
какъ нЪчто необходимое, благодатно-нраветвенное: веявый жаждеть 
одного только упоешя любовью, и никто ничего знать не хочеть 
объ обязанностяхъ супруга, отца или матери, —и эти обетоятель- 
ства служать однимъ изъ грустныхъ сииптомовъ приближающа- 
гося падешя культуры и народа“. 

„Подлецомъ или глупцомь долженъ быть названъ тоть, кто 
толкуеть народу о правё на безграничное половое удовольств!е 
и проповфдуеть возвышенное любовное счастье. Пусть девять до- 
сятыхь вефхь браковъ попадуть въ отдёль несчастныхъ, т. в. 
пусть они не достигнуть того поэтическаго идеала, непоколебимаго, 


') Гумпловичь. „Брак и свободная любовь“, 
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оть поры и обетоятельетвь незавиеимаго любовнаго ви 
ному организму это вредить гораздо меньше, чёмъ и одная 
любовь“, которая— пусть пустомели болтають о ея высокой нрав- 
ственности, что хотять—вновь приведеть насъ вевхъ къ состоя- 
ню дикихь животныхъ. Отнимите оть нашихъ обязанностей при- 
нуждеше и вы увидите моментальное пробуждене животности, ко- 
торая дремлеть во вевхъ насъ“ '). 

Я могь бы теперь, пожалуй, посль всего сказаннаго считать 
поднятый выше вопросъ, можеть ли содержанетво замВнять ны 
законный бракъ, уже въ достаточной степени исчерпаннымь. Но 
я самь не желаю такого скораго рёшен!я его. Я хочу еще рельеф- 
не и още нагляднзе предетавить всю невозможность такого за- 
мфна и, если раньше я доказываль это характериетикой взану- 
НЫХЪ „супружескихь“ отношенй лицъ, сожительствующихъ другь 
еь другомь въ форм содержанетва, то теперь я хочу Не 
это характеристикой родительскихъ отношенй ихъ къ т дф- 
тямъ. Доказательство же это я основываю на он физическаго 
и нравственнаго состояшя незаконнорожденныхь дётей. а 

Я говориль уже выше, что это за несчастныя дфти, и ука- 
зываль на ихъ ужасную смертность въ дфтекомь возраств и еще 
болфе ужасную преступность въ зрфломъ. 

Посмотримь прежде, какова ихъ смертность. р-не 

Вев существующя на этоть счеть статистики указываютъ, 
что она просто ужасна. Меньше +0 вы ни Въ одной = НИХЪ 
не. найдете. Но попадаются и ташя цифры, что положительно 
цфпенфеть. Таковы, напримвръ, цифры двухъ нашихъ АВЕ 
воспитательныхь домовъ. Оказывается, что тамъ на Нунме году 
жизни умираеть 73°/.. Семьдесять восемь процентовъ! Почти */ 
всего числа! Развв это не страшныя въ буквальномь смысл 

лова цифры °). 

к: ом _ время смертноеть грудныхъ дфтей вообще (т. е. 
законнорожденныхь и внфбрачныхь вмфетВ) колеблется ы и 
иемъ повсюду около 22—23°/, (шахиииш въ Бавари —2$,9%/, 


я я . г В г 
1) Груберъ, „Проститущя съ точки зря сощальной гимены“, 
‚» с 
о, разсказываетъ про одинъ изъ воспитательныхь ОЕ т 
НеаполЪ. тдЬ изъ 83 дБтей умерло... 850 (7Женщ, и сощал., 1905 г., 
аполЪф, гл Я 
стр. 256). } 
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пишлиии въ Анли—15%/, *). Нёть сомнфшя, что смертноеть 
однихъ только законнорожденныхь была бы въ такомъ случа 
еще ниже. 

Сталистика. доктора Неймана °) показываеть, что смертность 
трудныхь дфтей рожденныхь въ бракё-—23°/, вн брака— 429). 

Словомъ, можно безъ колебаня принять, что смертность груд- 
ныхъ дфтей, рожденныхь внё брака, по крайней мВрь, въ 2 раза 
больше, чфмъ рожденныхь въ брак$. 

Посмотримь теперь, какова преступноеть тёхь и другихъ. 
Отвфть на этоть вопровь можеть быть полученъ воть какимъ 
путемъ. 

Число внфбрачныхь рожденй въ большихь городахъ почти 
повсюду составляеть оть '/, до '/, числа законныхъ. По циф- 
рамъ, приведеннымь въ книгв Суворина: „Весь Петербургь“: 


въ Вфнь И В 
„ Москв® а в 29 
„ Париж м 3 СОЗ 
„ Петербург „. . . 25), 


въ Лондонф по тес1зёаг сепега] даже 50%. 


Но мы, коночно, не можемь считаться только съ статистиками 
столиць и крупныхь городовь и должны принять во внимаше 
также и цифры маленькихь городовъ и деревень. Само собою ра- 
зумфется, въ послфднихь онё значительно ниже, чёмъ въ пер- 
выхъ. Можно принять, на основани приведенныхъ Гиршемъ цифръ, 
Что въ маленькихь городахь число внфбрачныхь рождешй соста- 
вляеть половину-треть, а въ деревняхъ '/—1/, часть такихь же 
рожденшй въ столицахъ и крупныхь городахъ. Такимъ образомъ 
можно предположить, что число вевхъ внбрачныхь рожденй со- 
ставляеть въ среднемь 3-—10—129/, вевхъ законныхъ 3). Число 
Это, конечно, приблизительное, но и выводы, которые изъ ного 


ЕЕ НЕЕ, 


1) Проф. Товаппеззеп, Гавфисв г Кичеейкива. томъ ГУ. 

з) Тирщт. Преступлене и проститущя, стр. 49, 
= 3) {ифры эти выведены на основами распредъленвя населен{я въ го- 
сздарствахь, Быть можеть онф покажутся и нсколько великими, но умень- 
и ть и представляется возможности въ интересахь правдоподобно- 
и та овтъ, которые изъ нихъ должны получиться, По Бебелю 
Зъ 2,060, рожденныхъ во всей Германи дфтей 179,644 были незакон- 
ныя, что составляетъ 10% (Женщ. и сощал., стр. 258). 
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поелфдуютъ, тоже вфдь не будуть претендовать на абсолютную 
точноеть,—они точно также будуть лишь приблизительны. Но это 
нисколько не помфшаеть намъ оцфнить ихъ по ихъ дёйствитель- 
ному достоинству. А выводы эти воть каше. Мы указали выше, 
что смертность трудныхъ дфтей рожденныхъ вн брака по край- 
ней мёрЪ въ два раза больше смертности такихъ же дётей, но 
рожденныхь въ брак. Велёдетв!е этой удвоенной смертности пер- 
выхъ отношеше ихъ ко вторымь въ болёе зрёломъ возраств 
измфнится изъ только что принятаго 100:8—-10-——12 въ 
100:4—5—6. Поемотримъ, что изъ этого елфдуетъ. 

Криминалистамь везхъ странъ давно извфетенъ фактъ, что въ 
чиелв преступниковъ какъ взрослыхъ, такъ особенно и малолёт- 
нихъ, громадный процентъ составляютъ незаконнорожденныя дзти. 
Тоже самое установлено врачами и другими изелфдователями и 
относительно проститутокъ. Изъ многихъ статистикъ я позволю 
евбф привести 2 наиболфе обширныя. По статистикв Корна '!) 
среди малолфтнихъ преступниковъ всей Франщи 60°/— незаконно- 
рожденные. Шо статистикв Липперта *) среди проституток 80°/ 
незаконнорожденныхъ. Но если на 100 малолтнихъ преступниковъ 
приходится 60 изъ числа незаконнорожденныхъ, то слфловательно 
эти 60 незаконнорожденныхь преступниковъ приходятея на 40 
законнорожденныхь, и если на 100 проетитутокъ приходится 30 
изъ числа незаконнорожденныхь, то слфдовалельно эти 30 неза- 
коннорожденныхь проститутокъ приходятся на 70 законнорожден- 
ныхъ. Другими словами, на 100 малолётнихъ преступниковъ изъ 
числа законнорожденныхь приходится 150 изъ незаконнорожден- 
ныхь и на 100 проститутокъ изъ числа законнорожденныхь при- 
ходитея 48 изъ незаконнорожденныхъ. Но теперь не угодно ли 
сравнить слёдующие три вывода: 

1) На 190 взроелыхь дтей рожденныхь въ брак приход, 
4—5 — 6 рожден. внф брака. 2) На 100 малолфтн. преступн. изъ 
числа рожден. въ бракё приход. 150 изъ чиела рожд. внф брака. 
3) На 100 проститутокъ изъ числа рожден. въ бракз приход. 48 
изъ числа рожд. внф брака. Другими словами, преступность дфтей 
рожденныхъ внё брака въ 33—80 —25 разъ больше преступ- 
ности рожденныхъ въ бракз и склонность къ разврату первых 


1) Гиршъ, преступл. и простит, стр. 50. 
*) Гиршъ, преступл. и простит. стр. 9%. 
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въ 11—97 разъ больше вторыхъ. Страшные результаты! Какь 
бы они ни были далеки отъ абсолютной точности, какъ бы ни 
было велико отношене въ первомъ изъ этихъ трехъ выводовъ и 
какъ бы ни было оно мало въ слфлующихь двухъ—измёните 
каждое изъ нихъ по своему хотя бы въ два раза, и то вы по- 
лучите результаты, о дфйствительности которыхъ не можеть быть 
двухъ мнёнй. 

Но’ результаты эти помимо абеолютнаго своего значешя слу- 
жать намъ еще не малымъ указашемь на сущность, нраветвен- 
ность и характерь сожительства содержанки съ своимъ содержа- 
телемъ. Кому обязаны бывають своимь рождешемь внёбрачныя 
дфти? Клеймленныя проститутки рождають очень рёдко. По Рагеп!- 
Оипсваде]её на каждыя 100 ихъ приходитея ежегодно только 2 
рожденя, а по даннымъ вёнекой полищи даже 0,5 *). Принимая 
во внимане, что количество такихъ проституток почти повсюду 
<оставляеть только нЪфеколько. десятыхъ процента всего наееле- 
Шя данной мфотности, можно смёло заявить, что число’ рожденй 
оть нихъ даже въ самомь крупномъ город не превышаеть сотни. 
Такимъ образомъ вся масса внфбрачныхь дфтей обязана своимъ 
происхожденемъ или обольщению порядочныхь дфвушекъ развратни- 
ками, или же сожительству содержанокъ съ своими содержателями. 
Здравый емыель подеказываеть, что случаевъ послёдняго рода 
должно быть большинство. Но сколько бы ихъ ни было, они все 
равно могуть служить прекрасной иллюстращей этого сожительства. 

ВнЪбрачныя дфти въ грудномъ возраств умираютъ вдвое больше, 
чфмь дфти, рожденныя въ брак®. На что это указываеть? Это 
указываетъ, конечно, на родительсвя чувства ихъ матерей и отцовъ. 
Грудныя дфти болёе вевхъ другихъ нуждаются въ попечени ма- 
тери. Они нуждаются въ немъ до того, что почти не могуть безъ 
него жить. Не даромъ оставлене матерью своего новорожденнаго 
безъ должнаго попеченя разематривается законодательствомъ какъ 
уголовное преступлеше, равное дфтоубйству. Какъ же обращаются 
содержанки съ своими грудными дзтьми? Прежде веего онф ста- 
раются сбыть ихъ съ глазъ долой, по крайней мврф, хотя бы 
на первое время. Чтобы не мфшали. Къ ихъ услугамъ для этой 
цфли имфются два способа. Первый— воспитательные дома. Тамъ 


1) Гиршъ, преступл. и простит. стр. 47. 
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умираеть */, всего числа дфтой. Второй—- „фабрикантши ангеловъ“, 
гд$ умирають они вс до единаго. Второй способъ, конечно, 
надежнве и потому онъ практикуется въ самыхъ широкихъ раз- 
мфрахъ. НЪ№тъ города, гдВ бы’ не было цфлой шайки такихъ фаб- 
рикантшъ, дфлающихъ всегда отличныя дфла. Подобные факты 
самымъ лучшимъ образомъ указываютъ намъ на материневя чувства 
содержанокъ къ своимь дфтямъ. Заодно, они также характери- 
зують и отношене къ своимъ дфтямъ отцовъ-содержателей. Сло- 
вомъ, они указываютъ, что за родителей предетавляютъ собою с0- 
держанки во своими содержателями. 

`Но теперь поемотримъ, что за воспитателей предетавляють 
они собой. Это лучше всего можно видфть изъ того факта, что 
дЬти ихъ въ 25—80 разъ больше совершають преступленй, 
чВмъ дёти родителей, живущихъь въ бракф. Чмь же объясняетея 
колоссальная преступность этихъ дтей, какъ не твмъ воспитанемъ, 
которое они получаютъ. Пивагоръ еще 2000 лЬть тому назадъ 
училъ, что злые люди существуютъ на свфтВ только велёдетв!е 
дурного воепитаня. И если Тардь и Листь теперь видять при- 
чину преступности въ сошальныхъ условяхъ жизни, то въ чемъ 
же могуть сказываться для дфтей эти сощальныя условя жизни, 
какъ не въ условяхъ ихъ воспиташя. Гдф эти дфти видять пе- 
редъь собою примфры честности, взаимной любви, нравственности? 
Кто учить ихъ отличаль добро оть зла? Кто проповфдуеть имъ 
послушан!е старшимъ, сострадане къ несчастнымъ, любовь къ ближ- 
нимъ? Кто? Маль, вс мысли которой сосредоточены на однихъ 
только нарядахъ и кутежахъ, все общество которой составляютъ 
одни только развратники и вся сфера дЪфятельности которой по 
существу своему есть безнраветвенноеть? Отець? Но прежде всего. 
нужно еще отыскать этого отца. Очень часто бываеть, что содер- 
жанка даже не знаетъ, оть кого у нея ребенокъ. А если, нако- 
нець, и нахоцится такой козель отпущеня, который принимаеть 
на себя вину отца, то какая польза отъ этого ребенку? РазвЪ 
онъ въ немъ дЪйствительно находить отца? Да станеть ли, на- 
конецъ, этоть отець заниматься воспитанемъ своего ребенка, того 
ребенка, который своимъ рождешемъ только налагаеть на него 
ненавистныя узы и обязанности родителя и тфмъ лишаеть его 
желанной свободы развратника. Въ какихъ. же усломяхь въ та- 
комъ случаз находится дЪло воспиташя рожденнаго внё брака 
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ребенка? Отвётомъ на это. могуть служить приведенныя выше 
цыфры. 

И такъ, чтобы доказать всю невозможноеть и несостоятель- 
ность замвны законнаго брака содержанствомъ, мы разсмотрёли 
послёднй еъ трехъ различныхь точекь зрёшя. Мы раземотр®ли 
содержанокъ и содержателей какъ супруговъ, мы раземотрВли ихъ. 
какъ родителей и, наконець, какъ воспитателей. 

И ни въ одномь изъ этихъ трехъ случаевь мы не могли: 
придти къ соглашению о возможности такого замёна. Напротивъ, 
веф данныя только и говорять что о невозможности его и гово- 
рять не голоеловно, но основываясь на, доказательствахъ, которыя 
ие допускаютъ, думается мн, никакого спора. 

Но очень можеть быть, что, несмотря на всЪ эти доказатель- 
ства, все же найдется не мало людей, которые стануть утверждать 
съ упорствомь обратное. Можетъ быть они въ доказательство бу- 
дуть приводить своихъ знакомыхъ, а не то и самихъ себя. Въ 
такомъ случаз я позволю ©ебф обратиться къ нимь съ вопросомъ, 
почему же имъ тогда и въ самомъ дБлЬ не превратить своего 
свободнаго полового внфбрачнаго сожительства въ настоящй бракъ. 
Вдь для этого нужно такъ мало времени и хлопоть. Но этого 
не дфлаютъ, такъ какъ, очевидно, не находять нужнымъ. Но по- 
чему же? Да очень ясно, почему. Коль скоро содержанство пре- 
вратйтся въ бракъ, то оно наложить извфетныя обязанности обфихъ. 
сторонъ другь къ другу и къ своимъ дфтямъ. А этого-то они какъ, 
разъ не хотятъ. Зачфмь имъ, особенно мужчинамъ, эти обязан- 
ности, если они прекрасно могутъь обойтись и безъ нихъ. Зачфмъ, 
изъ свободнаго развратника превращаться въ несвободнаго семьянина., 
зачфмь связывать себя съ одной женщиной, когда ихъ можно 
имфть 101, зачфмъ обзаводиться подругой жизни, когда вея нужда: 
въ одифхь только самкахь. Воть почему содержатели никогда, или. 
почти никогда не превращаютьъ своего сожительства съ содержан- 
кой въ бракъ. Другихъ причинъ изть и быть не можеть. А если 
они этого не признають, то или они лицемфрятъ, или още не 
познали въ достаточной степени самихъ себя. 

Впрочемъ, бывають случаи, когда, свободное сожительство двухъ. 
лиць не можеть быть, не емотря на все ихъ искреннее желаше, 
превращено въ бракъ велёдетве нЪкоторыхъ, оть нихъ совершенно. 
не зависящихъ, обстоятельствъ. Таковыми являются въ громад- 
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номъ большинств» случаевь релимозные или ‘кастовые предраз- 
судки. Ну, конечно, въ такихъ случаяхъ свободное сожительетво, 
если оно только основано на взанмномъ чувств и имфетъ цёлью 
совмфетную жизнь для устройства семейнаго очага на тёхъ же 
началахъ, что и въ бракв, никоимъ образомь не должно быть 
причиеляемо къ институту содержанства и имфеть всё права на 
то, чтобы быть признаннымъ равнымъ браку. Но такихъ случаевь 
свободнаго сожительства, въ сравнении съ колоесальнымъ распро- 
‘странешемъ професетональнаго, настоящаго содоржанства, ничтожное 
количество. На нихъ такъ и елфдуеть смотрёть, какъь на р®дкое 
исключено. Но исключене это, само собой разумфется, нисколько 
не умаляеть собою того правила, изъ котораго оно взято. 

Такимъ образомъ, утверждеше содержанокъ, что ихъ содер- 
жанство ость гражданеый бракъ, не выдерживаеть никакой кри- 
тики и является лишь неудачнымь маневромъ, съ цфлью скрыть 
свое настоящее положене и выставить его въ благоприятномъ для 
себя свт. Но если содержанство не бракъ, то что же это такое? 
Я знаю только двф формы (если не считать адюльтера) сожительства 
мужчины съ женщиной, по крайней мЪрЪ, въ странахъ, гдф признають 
существоване законов нравственности. Первая —это бракъ, всо 
равно церковный или граждане, вторая—-проститущя, тоже все равно 
какая. Разграниченю содержанства оть проститущи не выдерживаеть 
критики ни съ какой точки зрёня, меньше же всего съ точки зря 
‘общественной нравственности. Если содержанетво не бракъ, то, оче- 
видно, это проститущя. Конечно, это такъ. Содержанство-——это насто- 
ящая проститущя и при этомъ, замтьте, чисто професегональная. Но 
этого не признають, не хотять признавать, и явное зло остаетея не 
признаннымь зломъ. Получается несправедливое отношен!е къ'другимъ 
классамъ женской проститущи и безконечный вредъ для всего обще- 
ства. Люди недалеко не понимають всего этого, люди безпринципные 
<оглашаются во всемъ съ болтовней развратниковъ, люди слабо харак- 
терные уступаютъ молча силф сложившихся обетоятельствь, люди 
честные и порядочные изнемогли отъ неравной борьбы. Торжествуеть 
одинъ разврать, и побфждають одни только развратники. 

То безетыдетво, та боззастВичивость, съ которыми процвтаеть 
среди пасъь вебми признаваемый инетитуть содержанетва, и съ 
которыми мы пользуемся имъ для цёлей нашего разврата, является 
досаднымь исключенемь изъ того свода правилъ прилищя, кото- 
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рыми обставлена вся наша жизнь съ первато дня ея до послвд- 
няго. Мы люди, какъ я уже разъ товорилъ, въ высшей степени 
приличные и корректные. Вее въ жизни, чуть ли не каждый 
шагь и взглядь нашъ, совершается нами по извфетнымъ, уже за- 
ранфе установленнымь правиламь прилифя и хорошаго тона. Раз- 
вратничаль считается неприличнымь—это правило. Поэтому всяюй 
разъ, когда намъ приходится развратничать, мы дёлаемъ это скрытно, 
незамВтно для другихъ такъ, чтобы не попасться. Единственный 
развратъ, котораго мы не только не стыдимся и не скрываемъ, 
но которымь мы еще даже хвастаемъ-—это содержанство. Я на- 
рочно обращаю внимане на это обстоятельство и, можеть быть, 
даже большее, чфмъ это многимь покажется нужнымъ, воть почему: 

Безстыдство содержанства дфйствуеть чрезвычайно деморали- 
зирующимъ образомъ на все общеетво и въ особенности на тфхь 
членовъ его, которые не обладаютъ въ достаточной степени само- 


стоятельностью мышления и способностью критически относиться къ.. 


тТЬмь или инымъ явлешямь жизни. Это относится главнымъ обра- 
зомъ, конечно, къ подростающему поколёнйо. Безстыдство содер- 
жанства, а временами и местами даже поклонене ему, мало того 
что разрушаеть нравственныя основы общебтва, воспитывая его въ 
дух несоблюдешя и непризнаваня самыхъ элементарныхь требо- 
вашй этики, оно еще культивируеть и укр$иляеть въ его сознание 
идеи 0’ безпаказанноети и даже торжеств разврата. 

Развв случай, разсказанный мною на стр. 118 не служить 
лучшимь доказательствомь моихъ словъ? Но безстыдетво содер- 
жанства имфеть, по моему мнфнио, значене не только въ настоя- 
щее время, какъ большое зло; оно имфеть още тораздо ббль- 
шее значене, какъ важный въ прогностическомь отношение сими- 
томъ, на основаши котораго уже теперь можно болфе или менфе 
ясно предвидёть кое-что изъ того, что ожидаеть наеь въ буду- 
щемь и, кто знаеть, можеть быть, и не особенно далекомъ. Я 
хочу сказать, что это безстыдетво разврата, являясь частичнымь исклю- 
чешемь въ настоящее время, угрожаеть сдфлаться общимь пра- 
виломъ въ будущемъ. Это и понятно, почему. Что существующая 
теперь въ широкихъ размбрахъ общественная безнраветвенность. 
должна непремфнно все болфе и болфо прогрессировать — въ этомъ. 
не можеть быть никакого сомибшя. Можно сомнфваться, если хотите, 
въ прогресеф науки, культуры и въ чемъ угодно другомъ, но сомн8- 


ваться въ прогресев разврата-—это значить ничего не смыелить 
пи въ людяхь, ни въ жизни, ни въ чемь, что перодъ нами то- 
перь происходить. Только слёпые могутъ ничего не видвть. Зряче 
же пусть только вемотрятся получше и сейчась же увидять ту 
картину настоящаго, изъ которой я позволяю себф двлать пред- 
положеня о будущемъ. 

Я говорю: разврать будеть прогревеироваль. Но въ чемъ мо- 
жеть выражальея прогреееъ разврата? , 

Во-первыхъ, конечно, въ количественномъ ого раепространени, 
а во вторыхъ, также и въ качеетвенномъ измёнен!и его характера. 

Известно, что зашедиие далеко развратники развратны нетолько 
количествомь своихъ оршй, но и качествомъ ихъ. Качественное же 
измвнене разврата сказывается прежде всего въ различныхъ ненор- 
мальностяхь половыхь отправленй оть едва замфтныхь до самыхъ 
чудовищныхь, смотря по степени развращенности даннаго общества 
или лица. Они занимають среди наеъ уже и теперь довольно почет- 
ное мБето, а если мы и впредь будемъ идти по той дорожкф, по 
которой идемъ теперь, то нёть сомнфыя, что въ будущемь они 
завоюють себ настоящее право гражданства. Быть можеть они со- 
вершенно вытфенять собою нормальную половую жизнь. 

Вторымь признакомъ качественнаго измфнешя разврата яв- 
ляется отсутетве стыда за него. Чфмъ кто развратнфе, тёмъ ого 
разврать безстыднфе. Такъ по крайней мВрВ въ большинствв елу- 
чаевъ. Юный проституть украдкою входить въ публичный домъ, 
привычный—уже при вофхь безъ ственешя выбираеть себЪ жен- 
щину и отправляется съ нею въ ея комнату, погрязшй же вЪ 
развратв не откажется на глазахъ у веЪхъ продфлать самый 
акть сношешя. Вепомните разврать общества времень Людовика 
ХУ и ХУ, этого по моему мнфино самаго’ развралнаго изъ 
вебхь до сихь поръ существовавшихь въ м. Что за без- 
стыдный это быль развратъ! Это быль разврать безъ всякаго 
стбененя, даже безь всякаго намека на стыдъ. Развралники ще- 
голяли своимъ развратомъ, вовее не признавая его для себя по- 
зоромъ. Они не только не скрывали его оть кого либо, но напро- 
тивъ выставляли ого на показъ и бравировали имъ передъ веёмъ 
и каждымь. Бракъ превратился въ посмфшище, надъ супружескою 
вфрноетью буквально издфвалиеь. Самъ король (Людовикъ ХУ) 
восхвалялъь супружескую невфрноеть и не стыдилея открыто возить 
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въ одномъ экипажь свою жену и своихь двухъ любовниць, изъ 
которыхъ одна только что разрЬшилаеь отъ бремени, а другая 
была еще беременна. Вольтерь восиваль Монтеспанъ, - министры 
Людовика ХУ цфловали туфлю Помпадуръ, а духовникъ его пре- 
вращалея въ горничную дю-Барри. Открыто, на виду у везхъ 
учреждалея королевеый публичный домь (рагс ацх сегЁ#з), уставъ 
котораго подпиеанъ быль самимъ королемь. Мужчины съ Мопзецг 
во главф безъ стфенешя развратничали во вкус грековъ или мар- 
киза де-Садъ, а женщины въ буквальномь смыслв слова на гла- 
захъ у вебхъ приносили жертвы на алтарь Вопае Оезе. Ника- 
кого стыда, никакого даже намека на стыдъ. 

Я не товорю, что наше общество таково. Но я думаю, что 
оно будеть таковымъ, если не будеть положенъ предфлъ его раз- 
врату. Макеъ Нордау, рисуя картину будущаго общества, говорить 
про него такъ: „чиело лиць, страдающихъ извращеннымь вку- 
„вомъ и обоняшемъ настолько увеличится, что станетъ выгоднымъ 
„открывать для нихъ спешальныя лавки, гдф они будуть имёть 
„богатый выборъ нечиетоть и вдыхаль ароматы отбросовъ и по- 
„мойныхь ямъ.. Половая психопал!я веякаго рода сдфлается та- 
„кимъ обычнымь явлешемъ, что нужно будеть приепоеобить для 
»нея спещальные законы и обычаи. Она будеть выступать при 
„дневномъ свфтВ. Требованя изввстнаго сорта людей о заключе- 
„нш браковь между лицами одного и того же пола, наконецъ, 
„осуществятея. Садисты, нозофили и некрофили получалъ закон- 
„ные пути осуществлять свои желаня. Стыдъ и порядочноеть бу- 
„дуть считаться вымирающими остатками суевёря, въ видё ата- 
„визма, сохранившагося только среди жителей отдаленныхъ угловъ“ '). 
Въ этой картинкЪ будущаго общества яркими штрихами очерчены 
характерныя стороны его разврата: извращенность и безетыдетво, 
т. 6. 10, 0 чемъ говорю и я. 

Въ настоящее время безетыдетво разврата, выражаясь един- 
ственно только въ содержанств, является лишь исключенемь изъ 
правила, быть можеть и не для веёхъ замфтнымъ. Но разврать 
прогресенруеть и, нёть сомнфыйя, безетыдетво его, съ каждымь 
днемъ все усиливаясь, приметь въ концф концовъ страшные раз- 
мфры и изъ исключеншя превратиться въ правило. Оть безетыдетва 
содержанства всего поль шага до безетыдетва супружеской невёр- 


1) М. Нордау, вырождене стр. 422, 423, 424. 
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ности, а оттуда до настоящаго прославленя разврата и даже цо 6ез- 
стыдетва самихъ половыхъ отправлешй. Современное безстыдетво со- 
держанства служить намъ грознымъ наломинаншемъ того, что ожи- 
даеть насъ въ будущемь. Оно указываеть по какой дорогв мы 
идемъ и къ какому концу мы придемъ. Весь вопроеъ только, съ 
какою скоростью идти. Вс данныя товорять, что мы не особенно 
медлимъ. 

Содержанки, составляющя огромный по своей численности 
классъ женщинъ, представляють собою настоящихъ професеюналь- 
ныхъ развратниць, для которыхъ разврать является спещальной 
професаей. Для обыкновенныхь проститутокъ развратъ —— тоже 
професмя. Но между развратомъ тёхъ и другихъ огромная раз- 
ница. Обыкновенныя проститутки развралничаютъь изъ-за куска 
хлфба;: для нихъ развралъ — единственное, можетъ быть, ередетво 
къ существованию. Содержанки же развралничаютъ ради роскоши, 
ради богатетва, ради веселья, ради бездфлья. Это —рафинирован- 
ныя, утонченныя развратницы, для которыхъ развратъ не средство 
кь существованию, а цфль жизни, сфера, въ которой он живутъ. 
Поэтому, если обыкновенныя проститутки — профеесюональныя раз- 
вратницы, то содержанки вдвойнЪ проетитутки. А похожа ли между 
тЬмъ ихъ жизнь на жизнь твхъ несчаетныхь? Окруженныя по- 
клонниками, признанныя общеетвомь, обезпеченныя въ будущемь 
и самодовольныя въ настоящемъ, всегда въ тепл и хол, сытыя 
до отвала и жирныя отъ бездЪлья, вефмъ пресыщенныя, безна- 
казанныя и заносчивыя—воть каковы содержанки. А такова ли 
жизнь проститутокъ, промышляющихь изъ-за куска хлвба?! 

Говоря о содержанкахъ, какъ о професеюональныхь разврат- 
ницахь, нельзя обойти молчашемь одного, чрезвычайно интерес- 
наго. по моему мнЪфнйо, обетоятельетва. 

Дфло въ томъ, что содержанки иногда маскирують свою на- 
стоящую профеесло — проетитуцио какой либо другой. © подоб- 
номъ явленйи я уже упоминаль разъ выше, когда была рёчь о 
тайной проституци. Вепомните все то, что я говорилъ о тайныхъ 
проетитуткахъ, промышляющихь подъ прикрымемь професай ма- 
стериць въ модныхъ мастерекихъ, ипродавщиць, служанокъ въ 
ресторанахъ и гостинницахь и т. п. Подобное же происходить и 
съ содержанками. Почему жь он маскирують свою проституцио 
какой либо другой показной професдей? Во веякомь случав не 
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изъ боязни быть заносенными въ списки клеймленныхъь проститу- 
токъ. Можеть быть изъ-за стыда передъ порядочными женщинами 
(о мужчинах, разумветея, не можеть быть рфчи). СОкорёе же 
всего просто изъ соображей коммерческато свойства. Уже въ 
тлавЪ о тайной проститущи я указываль на то, что мужчина 
больше платить той женщин, которую онъ меньше или совефиъ 
не считасть проституткой, Такова ужъ натура развратника. Это 
прекрасно знаютъ всё проститутки, въ томъ чиелф, конечно, и 
содержанки. Поэтому я и думаю, что он маскирують свою на- 
стоящую профеесшю другой показной именно по той причин, что 
этимъ онф скорфе всего приобрётаютъ себф большую цфнность на 
бирж разврата. 

Професеш, къ которымь прибфгають содержанки для сокрытя 
своей проституцш, конечно, различны, но не такъ ужь какъ у 
тайныхь проститутокъ. Интереснзе веего то, что очень не рёдко 
онф прикрываютъ свою проститущю професцей актрисы. Впрочемъ, 
на это у нихъ есть свои основашя. Во первыхъ, легкоеть этой 
профеесм. Какая женская професмя можеть быть легче професеи 


актрисы и особенно того жанра, которому поевящаютъ себя содер- * 


жанки? Во вторыхъ, — честолюфе, Оно и понятно, почему: что 
можеть болфе насытить человВческое честолюбе, какъ не то по- 
ложеню, которое предоставляется обществомь всему артистическому 
мфу. Но самая главная причина, почему содержанки избираютъ 
себф професи актрисъ, это опять таки причина коммерчеекаго 
свойства Я имфю здфеь въ виду, конечно, не получаемый ими 
при помощи своего „искуства“ гонорарь, такъ какъ онъ очень 
часто не хватаеть имъ даже на мелк!е расходы, а въ сравнени 
съ заработкомь ихъ при помощи содержанства составляеть не 
больше, какъ мелочь; нфть, я имбю здфеь въ виду совезмъ дру- 
гое обстоятельство. Дфло въ томь, что содержанки потому изби- 
рають себ професею актрисы, что при помощи ея онЪ всегда 
могутъ выставить себя на показъ въ самой наивыгоднЪйшей обета- 
новкв и тмъ скорфе найти ©ебЪ покупателей. Купцы прекрасно 
знаютъ, что очень часто то или иное положене товара на вы- 
ставкф создаеть ому и соотвфтетвенную цфнность. Это же пони- 
мають и содержанки. Что можеть быть лучшей для нихъ выстав- 
кой, чЪмъ сцена тоатра. Освфщенныя со везхъ сторонъ, точно 
также отоленныя, съ пикантными жестами, ие двусмысленными 
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улыбочками и еще менфе двусмысленными словечками, и при всемъ 
томъ съ громкимь зваШомъ ‘„артистки“, он всегда являются 
центромь вефхь мужекихв взоровв ‘и желанй. Больше имъ ни- 
чего и не нужно. Еще Рейно: смотрёлъ' такимь же взглядомь на 
любовь содержанокъ къ сценз. Содержанки, т. н. Хеттаез ешге- 
{епиез, говорить онъ *), потому“ проявляють веегда стремление 
къ театральной дфятельности; что’ такимь способомъ онф легче и 
удобно веого могуть выставить “на показъ свое твло и пробр$ети 
извзетность у богатыхъ `развратниковъ. Такого же мнфшя на 
этоть счеть держится и’ новзйпий изелфдователь общественной 
нравственности Е. Павгеп *). Онъ говорить, что содержанки 
„пользуются театральными подмостками, какъ средствомь пр!о- 
брфети извфетноеть у публики и‘ выставить на показъ свои пре- 
лести“. 

Нькоторыя изъ ТЬхь „артистическихь“ професый, на кото- 
рыхъ останавливаютъ свое благосклонное внимаше содержанки, до 
того тфено и неразрывно связаны съ проститущей, что многим 
можеть показаться даже удивительнымь, зачёмъ это я о нихъ 
еще упоминаю. На первомъ мфств изъ нихъ слёдуеть поставить 
професси, культивируемыя кафешантаномь. Вс эти шансонетныя 
пфвички, 91зеизез, различныя хористки, цыганки и т. д. — все 
это женщины, спещально только и занимаюнщияся что професео- 
нальнымъ развратомъ. Кафешантанная хористка—это самая зау- 
рядная проститутка. Ей даже и не нужно содержателя, она вполн% 
довольствуется гостемъ, который платитъ ей за время или за ночь. 
Тоже бываеть нерфдко и еъ госпожами солистками. 

Кафошантанныхь хористокъ называють почему то рабынями 
веселья. Можеть быть такое назваше и дфйствительно подходить 
иногда къ ихъ положению, но только далеко не во вебхъ слу- 
чаяхъ. Для многихъ изъ нихъ это „рабство“ составляеть же- 
ланную цфль, къ которой онё везми силами стремятся. Намъ она 
представляется въ видф рабства веселья, & для нихъ это родная 
сфера, въ которой он чуветвують` себя какъ нельзя лучше и 
условями пребываня въ которой он едва ли тяготятся. Повфрьте, 
что он очень мало чувствують себя въ ней рабынями. Онф с0з- 
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нательно и добровольно подписываютъ контракты съ антрепрене- 
рами. Никто не принуждаеть ихъ къ этому. Никто ихъ въ ие- 
волю не продаеть. Только лфнь, соблазнь разгула и испорчен- 
ность превращаеть ихъ въ этихъ „рабынь“. Вфдь онф крайне 
р®дко берутся за эти професйи изъ-за куска хл6ба. Одн® только 
клеймленныя проститутки промышляють изъ-за хлёба Воть онё— 
дЪйствительно рабыни. А кафешантанныя хористки — это просто 
добровольныя проститутки. Предложите имъ вмзето „рабетва ве- 
селья“ свободу работы, и онв засмвются вамь въ глаза. Имь 
не работа и не кусокъ хлёба нужны, имъ нужны доромя наряды, 
безпечная жизнь, веселье, бездёлье. Можно ли въ такомь случай 
проетитущю ихъ называть рабетвомъ? 

Связи кафешантанныхь професой съ проститущей ни сами 
актрисы, ни ихъ антрепренеры нисколько и не думають отрицаль. 
Для того, ‚чтобы быть кафешантанной актрисой, не нужно ника- 
кихь спешальныхь познанй, не нужно даже быть грамотной. 
Нужно только имбть красивое т6ло и быть согласной всегда де- 
монетрироваль его передъ публикой. Въ газетахъ вн очень часто 
встрётите объявлен: нужны молодыя дфвушки въ хоръ, знане 
ноть не обязательно. Вспоминается мнф по этому поводу сценка 
изъ одного юмористическаго журнала. 

Пъвица: господинъ директоръ, примите меня въ хоръ; у меня 
хороший голосъ, я знаю ноты. Директоръ: покажите ваши ноги. 

Вев громковЪщательныя афиши кафешантановъ, повфетвуя пуб- 
ликф о достоинетвахь приглашенныхь артистокъ, выставляють на 
видъ не артистическя качества послёднихъ, но прежде всего т&- 
лесныя. То это—премированная красавица, то проето красавица, 
то 1а БеЦе её сееЪге и т. д. въ этомь же родф. Контракты, 
заключаемые директорами (501 41запё) кафешантановъ съ такими 
артистками, налагаютъ на послфднихъ приблизительно тв же обязан- 
ности, каыя несуть на себф проститутки домовь терпимости по. 
отношению къ своимь хозяевамьъ '). Кому не извфетно, что кафе- 
шантанныя актрисы должны безпрекоеловно являться въ отдзль- 
ные кабинеты по первому зову поефтителей? Кому неизвЪфетно,, 


1) „Петербуржець“ въ Нов. Врем. (4, УШ, 1902) пишеть: хозяева кафе- 
тановъ? Но о нихъ лучше не говорить. Происходя въ большинствЪ 
таевъ трактирщиковъ, сидфльцевъ, даже половыхъ, они относятся! 
заведен, какъ хозяйка къ дому терпимости. 
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что вевмь этимъ артисткамь вмёняется въ обязанность опаиваль 
тостей кафешантана такъ же, какъ это обязаны дфлаль проети- 
тутки домовъ терпимости съ поефтителями поелднихъ. Отдфль- 
ные же кабиноты, безь которыхъ не обходитея ни одинъ кафе- 
шантанъ, это — мета, о назначени которыхъ не можеть быть 
двухъ мнфыйЙ даже у лиць, ие посвященныхь въ тайны кафе- 
шантаннаго ма. Совезмъ не рёдко кафешантанныя актрисы являютея 
настоящими уличными проститутками и даже не тайными. Напомню 
также о приказЪ московскато оберполицмейстера о недопущени 
въ хоры дфвушекъ моложе 16 лёть. Если вепомнить теперь, что 
и для допущешя женщинъ въ ряды оффищальной проститущи су- 
ществуеть въ законодательств также постановлеше отновительно 
ихъ возраста, то въ вышеупомянутомъ приказз также нельзя не 
видфть своего рода указашя и даже оффищальнаго на связь про- 
ституциг еъ кафошантаномь. Словомъ, она не подложить сомнЪн!ю. 

Но помимо чисто кафешантанныхь професый существуютъ еще 
и друмя, которыя такъ или иначе связаны съ проститущей. Изъ 
такихъ на видномъ мфотЪ стоить професёя опереточной актрисы 
и особенно такой оперетты, которая процвфтаетъ у насъ поелёднй 
десятокъ— другой лёть. Если раньше, подъ вляшемъ нфкоторыхь 
болфе или менфе значительныхь композиторскихь и артистиче- 
скихъ талантовъ, общественное мнфн!е еще колебалось, отнести ли 
оперетту къ разряду болфе высокихъ иекуствь или нЪфть, то те- 
перь ужь о такомъ колебани и рфчи быть не можеть. Что пред- 
ставляютъ собою въ громадномъ большинств® случаевъ современ- 
ныя наши оперетты. Музыка ихъ-—наборъ разныхъ полекъ, мар- 
шей, вальсовъ, безъь всякой внутренней связи какъ другъ съ дру- 
томь, такъ и съ либретто. Послфднее же—въ большинетвв слу- 
часвъ беземыслица, подобно которой даже трудно себЪ что либо 
представить. Всё сцены разечитаны или на скудоуме публики, 
или же па ся половые инетинкты. Поелв этого не трудно соб 
представить, какое значене иметь этоть жанръ искуства для 
общества, и какого рода эстетическое воздёйстве производить 
онъ на аудиторио евоихъ слушателей. Но теперь естественно воз- 
никаеть вопроеъ, какая же актриса согласится выступить въ роли 
опереточной героини. Прежде всего, очевидно, та, которая ничего 
общаго не имфеть съ иетиннымь, возвышеннымъ по своимъ цф- 
лямъ иекуетвомъ, и, во вторыхъ, та, которая но гнушается даже 
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такой низменной роли, какъ пробуждеше половыхъ инстинктовъ 
толпы, и не стыдится нисколько публичнаго исполнешя ея. Я не 
знаю, за кого считаются въ артистическомь м подобныя жен- 
щины, но за то я прекрасно знаю, за кого считаются онё вн 
его. Опереточная артистка, говорить 014 СепЯетап, это пере- 
ходная ступень оть „сценической двятельницы“ къ кокотк%. Но 
зачфиь такая снисходитольноеть! Опереточная артистка это просто 
кокотка, такъ какъ оть второго ея звашя артистки на самомъ 
дьль ничего, кром одного назвашя, не остается. Уже давно извФетно, 
что отъ опереточной артистки не требуется ни таланта, ни умфнья, 
ни даже голоса. А если же это и вотрёчается когда либо у 
нихъ, то составляеть въ каждомъ отдфльномъ случаз не болве н 
не менфе, какъ счастливую случайность, но отнюдь не обязатель- 
ное качество. Опереточнымь звздамъ, говорить далфе 014 Сеп@е- 
шап, платять очень большя деньги, но, конечно, не за та- 
ланты ихъ, & за позоръ участя въ опереткахъ—за обязательность 
быть раздфтою, безетыжею и глупою, потому что болзе дурацкихь. 
положенй, ролей, словъ, чёмъ выпадаеть на долю этихъ злопо- 
лучныхь и, въ большинств, безграмотныхь звёзть, нельзя приду- 
мать даже для пароди. Голый бюсть, канканъ, куплеты и пош- 
лая, легко запоминаемая песенка упразднили надобность въ емыель. 
оперетки. Всяый актеръ, не лишенный царя въ головф, Божьей 
искры, таланта и самолюбя, попавъ въ оперетку, не можеть не 
понимать, что служить двлу не умному и не нравственному '). 

Еще большую связь съ проститущей имфють актрисы тьхъ 
театровъ, которые культивирують у себя исключительно только 
чистьйшей воды литературную порнографию и мерзость, не под- 
крашенныя даже и дряненьхой музыкой. Вы входите въ театръ: 
идеть какой нибудь разухабистый фареъ, одинъ изъ твхъ въ. 
послЬднее время въ изобили расплодившихся фарсовъ, о посфщени 
котораго даже говорить совфотно въ порядочномъ обществ$. Канканъ 
чередуется съ куплетами нюфъ-нюфъ, одна сальность см5няетъ 
другую, въ выражешяхь и жестахь совершенно не стфеняются,. 
и двусмыелю является ужь отраднымь явлешемъ. Тавю театры су- 
ществують не въ маломьъ количоствв повеюду. Ихъ актрисы— это: 
кокотки въ самомъ буквальномъ смыелв елова, настоящия проф- 
феесюнальныя проститутки. 


1) „Росая“, 27 окт. 1901 г. 
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Замфчательно здвсь и то, что кокотки также охотно стремятся 
въ эти театры, какъ и охотно принимаеть ихъ къ себЪ сама ди- 
рекщя послднихъ. Повидимому, он® другь въ ‘друг нуждаются: 
кокоткамъ эти театры даютъ содержателей, дирекщи онф даютъ посф- 
тителей. Отъ этихъ актрисъ, еще мене, чёмъ отъ опереточныхъ, не 
‘требуется ни таланта, ни умфнья, ничего, кромв безстыдства раздё- 
ваться на сценз и говорить сальноети. Еще вопроеъ, необходима ли 
для нихъ элементарная грамотность. Я знаю случаи, когда содержанки, 
брошенныя своими содержателями, не имфя ни малёйшаго понятя о 
сценз, ни таланта, ни умФнья, словомь ничего, что требуется 
даже оть самой плохенькой актрисы, выступали вдругь въ ка- 
чествв артиетокъ на подмосткахь этихъ театровъ, мфняя такимъ 
образомъ безъ всякаго труда свою настоящую професмю прости- 
тутки на родственную ей другую —актривсы. Нужно ли лучшее 
доказательство связи этихъ двухъ професий другь съ другомъ! 

Жъ числу такихь же „артистическихь“ професей, близкихъ 
къ проетитущи и служащихь для содержанокъ средствомь при- 
крытя своего професеональнаго разврата, отноентся также и ба- 
леть. Но здЪеь замфчательно воть что: въ то время какъ о кафо- 
шантанф и опереттв въ обществ сложилось ужь вполнё опредф- 
ленное мне, какъ о неприличныхъ и деморализирующихъ искуствахъ, 
на балеть мноме еще до сихъ поръ какимь то страннымъ и но- 
понятнымъ образомъ находять возможнымь смотрть какъ на вы- 
соко эстетическое зрфлище и причиелять его къ разряду возвы- 
шенныхъ, чистыхъ искуствъ, облагораживающихь человфческую 
душу. Находятся люди, которые боруть на себя смфлость открыто 
и даже печатно превозноеить балетъ какъ святыню, какъ наивысшее 
искуство въ м]ф. Не знаешь, чему тутъ больше удивляться, ихъ 
ли глупости, или ихъ безетыдетву, ибо ничвмъ инымъ, кром$ этого, 
нельзя себ$ и объяснить этого поклонения балету и возведешя его 
въ степень святыни. Н®которые господа съ удивительною развяз- 
ностью увфряють весь мръ, что посфщають балетъ исключительно 
только по причинамъь чисто эстетическаго характера. Когда начи- 
наешь имъ высказывать свои сомнфня на этоть счеть, они, по- 
жимая плечами, возражаютъь вамъ, что вы де мель е людишки съ 
мфщанскими взглядами на нравственность, что вы „педанты и ту- 
пицы“ *), что вы вообще ничего возвышеннаго не понимаете, & 


*) Свтловъ, хореографическая монографя. 
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такой высоты, какъ балетъ, никогда даже и постигнуть не можете, 
что вы..... Впрочемь наше счастье еще, что они сами сознаются, 
что балеть— искуство для „немногихъь“, а не то, согласитесь; 
было бы дБЙетвительно обидно выслушивать оть нихъ, что мы, 
лица, не понимающия „темальнаго“ (неужели генальнаго?) ада1о 
балерины, похожи на корову, емотрящую на проходящий позздъ“ '). 

Чтобы доказать высоту и святость балета, балетоманы пу- 
скаютая на самыя рискованныя комбинащи. Они клянутся всёми 
клятвами, цитирують философовъ древняго и новаго мфра и даже 
ссылаются на законы физики и астрономи. Дальше, кажется, ужъ 
некуда идти. Но что бы они тамъ ни болтали, все же пока 
р6чь идеть о самомъь балеть, ихъь еще можно кое-какъ слу- 
шать. Но, воть, когда разговоръ переходить на самое слабое 
ихъ мБето — балеринъ, они становятся совеёмъ ужь невмЪ- 
няемыми Когда, напримёръ, спросишь ихъ, какъ это возможно, 
чтобы женщина являлась передь множествомь незнакомыхь ой 
мужчинъ голой—вфдь это неприлично и безнравственно—они съ 
ифной у рта отвфчають вамъ на это, что наготой балеринъ могуть 
смущаться только люди эстетически неразвитые, люди грубые, люди 
съ мБщанскою ргидеме, которой не должно быть мета, тамъ, гдв 
идеть дло объ истинномъ, святомъ искуств%. Вы входите въ театръ: 
передь вами на сцен десятки самымъ безетыднымь образомь ого- 
ленныхь женщинъ. Юбки далеко не достають до колфнъ, декольте 
такое, что можно свободно приложить двухъ младенцевъ, руки и 
плечи голыя. Трикотированныя подъ цвфть голыхъ ноги задираются 
такъ, что открываются самыя 'верхн!я части бедеръ; на лицахь— 
задорныя улыбки, во взорахъ безетыдетво, жесты сладострастны, 
движешя чувственны. Вы удивлены, вы поражены, вы возмущены 
этой вакханамей, вы протестуете противь нея во имя чувства 
стыда, того чувства, которое есть даже у дикарей и котораго 
нфть только у животныхъ, а вамъ отвфчають на это: во имя 
святого искуства. Но что же это такое за святое искуство, во имя 
котораго совершается такое безобразие и въ жертву которому при- 
носятся стыдливость, нравственность и цфломудие. Неужели эти 
лучшя качества человфческой души должны замолкнуть тамъ, 
гдф дЪло идеть 0 „евятоети“ искуства. Какой вздоръ, какой ци- 


*) Скальковек, балетъ, 
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низмъ! Кто изъ порядочныхь и блатомыслящихь людей согласится 
записаться въ число адептовъ этой грязной философ. Кто со- 
гласится возводить разврать на пьедесталь святыни и половое 
возбуждене признавать эстетическимь чувствомъ. Не даромь же 
и сами балетоманы называютъ балеть искуствомъ для немногихъ. 
Для многихъ же (впрочемъ, чего комедю ломать, не только для“ 
многихъ, но вообще для веёхъ и для балетомановъ также) ба- 
леть—это развратное зрзлище, дфйствующее возбуждающимъ обра- 
зомъ на половое чуветво—и больше ничего. Поелф этого не трудно 
догадаться каковы и сами артистки этого искуства. Многочиелен- 
ные изелфдователи проетитущи (Гиршъ, Мартино, амъ-Ринъ, Тар- 
новевй и др.) константирують тфеную связь между общественной 
безнравственноетью и балетомъ. Веф моралисты указываютъ на ба- 
летчиць, какъ на безнраветвенныхь женщинъ. Авторы беллетри- 
стическихь произведенй выставляють балеринъ болышею частью 
только въ роляхъ содержанокъ и развратниць. Да, наконець, и 
<ами балетоманы не отрицаютъ факта безнраветвеннаго поведения ба- 
леринъ и сознаютея—кто знаеть — можеть быть, даже и не безъ 
тордости, что самое частое чВмъ бываеть посл „артистки“ бале- 
рина-—это содержанкой. Факты на каждомь шагу подтверждають 
все 970. Громадное большинство балетчиць — или содержанки 
въ настоящемъ, или содержанки бывиия, или же содержанки въ 
будущемь: это значить что онф еще не подъискали себЪ содер- 
жалелей. Вфдь каждая балетчица, чуть ли не съ самого посту- 
плешя своего въ школу, готовить себя въ содержанки н ждеть 
только подходящаго мужчину, чтобы привести свою мечту въ испол- 
неше. А каждая мать, которая отдасть свою дочь въ эту школу, 
прекраено знаетъ, кого она изъ нея готовитъ. 

Разеказывають, будто бы среди танцовщиць попадаютея чест- 
ныя и виолнв нраветвенныя двушки. Что-жъ, я не отрицаю, что 
и въ навозной кучь можно иногда найти жемчужное зерно, но я 
хотвль бы только знать, какъ часто это бываеть. Но еели даже, 
предположимь, это случается и не такъ рЪфдко, какъ по теори 
вфроятностей случаться должно, то неужели же на оеновани этого 
выводить заключене, что навозъ — подходящая оправа для драго- 
цфиныхь камней, а атмосфера кулись подходящая обстановка для 
праветвенныхь дфвушекъ. Очень и очень сомнфваюсь въ этомъ. 

Но веого замфчательне во всей этой истори воть что. Шан- 
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сонетныя и опереточныя пзвички и вс другя имъ подобныя артистки 
нисколько и не думаютъ отрицаль факта своей безнравственности, 
онв его признають самымъ безаппелящюннымь образомъ. Я вепо- 
минаю слёдующий факть, переданный одной петербургской газетой: 
нфкая шансонетная пЪфвичка вздумала вдругь перейти отъ кафе- 
шантана къ драм (теперь подобные переходы въ модз). Посль 
перваго же выхода она была освистана публикой. Тогда она со 
слезами на глазахъ обратилась къ окружающимъ съ такими при- 
близительно словами: „чего они (т. е. публика) хотятъ оть меня? 
„Вздь я же не больше, какъ кокотка“. Со стороны кафешантан- 
ныхъ и другихъ имъ подобныхь артистокъ очень похвально, что 
онф сами не отрицають своей принадлежности къ мфу проети- 
тутокъ. Это лишь уменьшаеть ихъ вину. По крайней мёрв сами 
про себя онф прекрасно знаютъ, какому искуству онф служать, 
чего хочеть оть нихъ публика и за что она имъ апплодируетъ. 
Къ сожалЬн!о, того же нельзя сказать про жриць Терпсихоры. 
Такъ какъ веф любители балета или, вЪрнфе, самихъ балеринъ 
никогда не перестаютъь твердить имъ, что балеть— это наибоже- 
ственнфйшее, наисвятфйшее изъ вефхъ искуствъ, что онъь облаго- 
раживаеть и возвышаеть челов ческую душу, что онъ развиваеть 
наивыспия эстетическя эмоцш, достулныя человзку и т. д. ит. д. 
въ этомъ же род, то немудрено, что веф эти оголенныя балет- 
ныя дамы и дфвицы, дрыгая ногами, дЪйствительно воображають, 
что несуть на еебБ мровыя обязанноети и рфшають мровыя за- 
дачи. Въ мнимой выеотВ своего искуства онф даже не замфчають 
безиравственности своего поведешя. Воображая себя артистками, он 
отказываются видфть въ себ кокотокъ. Но ие даромъ же и го- 
ворять, что со стороны виднфе.... 

Вернемея теперь къ главной тем. 

Я уже не разъ говориль, какъ велико сходство между обык- 
новенной проституткой и содержанкой. ТВ же интересы жизни, 
10 же пьянетво, тв же орми, ть же болфзни, тв же мужчины. 
Единственная разница состоить лишь въ малеральной сторон 
дла. Въ то время, какъ такъ называемыя проститутки ежедневно 
умирають съ голоду, такъ называемыя содержанки живутъ. въ 
роскоши и богалетв%, ни въ чемъ себЪ рЪшительно не отказывая. 
Имь живется дЪйствительно такъ, что можно только позавидоваль. 
И, кто знаетъ, можеть быть честныя женщины, видя беззаботное 
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житье ихъ, ихъ богалетво, безнаказанность, популярность и 
даже торжество ихъ разврата, иной разъ и дЁйствительно до- 
садують про себя на свою честность, скромность и добродфтель. 

Гонораръ, взимаемый содержанками съ мужчинъ бываеть раз- 
личенъ въ зависимости отъ многихъ условй. Наибольшую цфн- 
ность имветь популярность, другими словами, солидность фирмы 
содержанки. Чфмь большее число мужчинь пропускаеть она, тёмЪ 
большую цнность она и прюбрётаеть. Начинающия содержанки 
цфнятея, несмотря на всю евою свЪжесть, не дорого. 

Въ общемь же содержанокь по ихъ цьнноети можно раздь- 
лить, по моему мн®ишю, на три группы. Самыхъ дешевыхь изъ 
нихь я предложиль бы называть комнатными. Называю я ихъ 
такъ потому, что онф живуть большею частью въ меблированныхь 
комнатахъ. Это — содержанки начинающя, неопытныя, новички. 
Онь еще не съумёли обзавестись по своему выбору содержате- 
лемъ богатымъ, и потому довольствуются пока на время первымъ 
попавшимея имь сноснымъ (судя, конечно, по его карману). Это — 
или домашняя прислуга, которая подифпила своего барина, или 
мастерица изъ моднаго магазина, устроившаяся нерфдко съ по- 
мощью своей хозяйки, или попросту дфвица безъ всякихъ заня- 
т. завязавшая знакомство со своимь содержателемъ на улицз. 
Словомъ — птица невысокаго полета. Содержатель снимаеть для 
нея меблированную комнату, дФлаеть ей приличный туалеть, даеть 
ей немного на расходы — больше ей ничего и не надо на первое 
время. , 

Группа болфе дорогихъ содержанокь уже не довольствуется 
такой скромной обстановкой. Для нихъ комнаты мало, онё тре- 
бують себ цфлой квартиры. (Я предложиль бы ихъ поэтому на- 
зывать квартирными). Имь нужна и комфортабельная обстановка, 
имъ нужны и дороге наряды, имъ нужны и дача и еще мномя 
друмя, не дешево оплачиваемыя, удобетва жизни. Это-— женщины, 


‘которыя, такъ сказать, ужъ вошли во вкусъ содержанства, вку- 


или отъ безпечной, легкой и веселой жизни и теперь хотять 
жить въ полное свое удовольстве. Квартирныя содержанки на- 
чинають свою карьеру большею частью въ качеств® комнатныхъ. 
Сдфлавшиеь съ течешемь времени болфе опытными и почуветво- 
вавъ тогда себя подготовленными къ болфе высокому призванйо, 
онф отказываются довольствоваться малымъ и, улучивъ подходя- 


— 149 — 


щихь моменть и мужчину, пероходять изъ меблированной ком- 
наты въ собственную квартиру. Для начинающихь содержанокъ 
сдфлаться сразу квартирными — вещь довольно трудная: у нихъ 
для этого нфть ни опытности, ни выдержки, ни достаточнаго для 
выбора количества знакомыхь мужчинъ. Впрочемь, и среди на- 
чинающихь попадаются молодыя да изъ раннихъ. Для НИХЪ ВЪ 
такомъ случаВ содержанство — это можно емфло сказать — не 
только професея, но просто призван. 

Помимо описанныхь двухъ групть содержанокъ существуеть 
еще и третья труппа ихъ, самая немногочиеленная по своему 
количеству, но за то и самая дорогая по своей цфиф. Цфны, 
которыя взимають онф со евоихъ содержателей, бывають иной 
разъ прямо изумительны. Онф требують для себя барской квар- 
тиры, роскошной обстановки, брилмантовъ, рысаковъ,  многочи- 
вленную прислугу. Н®которыя же даже особняковь и вилль. 
Безумныя деньги тратятся ими на кутежи и оргш. Капризамъ и 
прихотямь ихъ нЪфть конца. Вее это стбить, конечно, громад- 
ных деногь, и въ итогв составляется сумма въ десятки и даже 
сотни тысячь рублей. Рёдко какой мужчина выдерживаеть благо- 
получно до конца вв расходы по такой содержанкЪ. Не разъ 
случалось, что результатомь ихъ бывало полное его раззорене. 
Я знаю случай, какъ одна содержанка въ пару лёть сдзлала 
несостоятельнымь должникомь молодого купца, владфвшаго нё- 
сколькими миллюнами. Впрочемь, му знаеть примфры, что та- 
мя женщины раззоряли не только отдЪльныхь личностей, но даже 
цфлыя страны: стбить вспомнить лишь Помиадуръ, дю-Барри и др. 

Ирима-содержанки являются большею частью женщинами да- 
леко не первой свЪжести. Это и понятно, почему. Для тото, 
чтобы сдБлаться первокласеной содержанкой нужно прежде веего 
пройти выешую школу разврата — для этого требуется время. 
Кром того нужно имфть обширное знакомотво среди богатыхь 
мужчинъ—это тоже не достигаетея такъ скоро. При веемъ томъ’ 
нужно еще непремфнно попасть въ моду, что тоже дфлаетея не 
сразу. Смотришь — первая молодоеть и проходить. Особенно трудно 
попаеть въ моду. Какъ существуеть у женщинъ мода на наряды, 
такъ у мужчинь—на содержанокъ. Женщина можеть быть обая- 
тельно красива, такъ же умна и развратна и все же никогда не 
выдвинотея впередъ, если не сдфлается модной, Имфть модную 
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содержанку—это дая мужчины свого рода шикъ и даже, смшно 
сказать, чуть ли ие честь. Чфмъ обусловливается мода на ту или 
иную содержанку также трудно понять, какъ и моду въ наря- 
дахь. Какъ здёеь, такъ и тамъ мода -— часто только капризь и 
при томъ нерфдко даже глупый. А разв поддаются объяснено 
капризы и при томь глупые? 

Модныя содержанки становятся извфотпоетью въ городь, на 
которую вов заглядываются, которой вс добиваются и которой 
веф поклоняются. Говоря веё, я думаю, конечно, мужчинъ. 0с9- 
бенно смёшно это поклонеше. Приходилось ли вамь когда видфть, 
напримвръ, въ театрахъ, съ какимъ трепетнымъ благоговёемъ 
различные джентльмэны съ проборами на затылкахъ приклады- 
ваются „КЪ ручкамъ“ этихъ содержанокъ, съ важностью герцо- 
тинь разебдающихь въ ложахъ. Уморительная картина! Вирочемъ, 
если вспомнить, что министры Людовика ХУ цфловали туфлю 
Помпадуръ, и вели понять, что современное безетыдетво содер- 
жанства является переходною ступенью отъ разврата нашихъ дней 
къ тому, который ожидаеть насъ въ будущемь и который по 
своему характеру будеть кошей съ разврата времень Людови- 
ковь ХГ и ХУ, то едва ли, я думаю, это открытое поклонеше 
содержанкамъ будеть только смфшно. Я очень боюсь, какъ бы 
оно не оказалось для нась впоелфдетви печальнымъ. 

Прима-содержанки это — большею частью женщины, прошед- 
ния высшую школу разврата. Веб изельдователи проетитущи ©0- 
тласны въ томъ, что различныя утонченныя и извращенныя про- 
явлешя разврата гнфздятся тлавнымь образомь среди „Ваще 
сосовеме“. А кто же, какъ не перворазрядныя содержанки, со- 
ставляють прежде всого эту категорйю проститутокъ. Извращен- 
наго и утонченнаго разврата требуютъ оть содержанокъ содержа- 
тели. Но оть него не прочь и онё вами. Пока женщина 
дойдеть до степени прима содержанки, она ужь навфрно пресы- 
титея веякою нормальною и остественною половою жизнью, кото- 
рая въ такомь случав больше ужь ие въ состояши будеть до- 
ставлять ей желанныхь половыхъ утёхь. Она въ этомь случаб 
поступаеть точно также, какъ поступають вов развратники: она 
обращается къ помощи половыхъ извращенй. Я уже разъь гово- 
риль, что эти извращеня являютея непремённымь посльдетвемь 
всякой эволющи разврата. Такъ это и въ данномъ случаз. Замф- 
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чательно, что изъ вефхъ половыхъ извращенй излюбленнфишимъ 
среди перворазрядныхь содержанокъ является такъ называемая 
лесбосская любовь. Это происходить оттого, что онф въ конц 
концовъ пресыщаются не только всякой естественной и нормаль- 
ной половою жизнью, но вообще и самими мужчинами. Такъ что 
чВиъ больше отклонешй оть нормы содержить въ себ какой 
либо видъ полового извращеня, тёмъ болфе сильное половое ощу- 
щение доставляеть онъ имъ. Лесбосекая любовь въ такомъ случа 
дфИствительно самый подходящй для нихъ видъ полового извра- 
щешя. Онь таки ею и пользуются въ самыхъ широкихъ разм$- 
рахъ, для чего не брезгають ни подцфилять ( „тассгоспег“) жен- 
щинъ на улицахъ, ни даже посфщать публичные дома или тайные 
притоны. 

Веф три поречисленныя труппы содержанокъ предетавляютъ 
собою повсюду въ общей сложноети громадный класеъ проетитуи= 
рующихь женщин, далеко превосходящий по своему количеству 
класеъ поднадзорныхь проститутокъ. Опредвлеше точнаго числа 
живущихь въ томъ или иномъ город содержанокъ обставлено 
такими трудностями, что является дёломъ, можно сказать, почти 
невозможнымь. Я, по крайней мбрё, думаю объ этомь такъ, 
судя по тёмь усилямъ, которыя мнф пришлось преодолфть, чтобы 
раздобыть лаже самыя пичтожныя на этоть счеть свфдешя. 

ЧЖелая даль читателямь хоть кашя нибудь статистическя 
данныя о количествь содержанокъ и не находя нигдф въ лите- 
ратурв о проститущи соотвфтетвенныхь указан, я, остественно, 
должень быль лично самъ заняться, собирашемь необходимыхь 
для этой цфли фактовъ и свфденй. МнЪ, какъ петербуржцу, ин- 
тереснфе всего да и удобнфе всего было обелфдовать этоть вопроеъ, 
конечно, у себя въ Петербург. Но къ кому миф было обра- 
титься за справками? Въ врачебнополицейскомь комитет миф не 
могли дать на этоть счеть ровно никакихъ указанй, такъ какъ 
известно, что содержанки, какъ непризнанныя пока проститутки, 
но подлежать еще регистращи. Пробоваль я было обращаться 
къ адресной книг Петербурга (изд. Суворина), но вышель 
курьезъ: оказалось, что, судя по этой книг, въ Петербург 
вообще нЪть ни одной содержанки, буквально ни одной. Какъ 
это такъ вдругь вышло, судить не берусь, но только замфча- 
тельный факть этоть констатирую. 


— 145 — 


Надумаль я справляться въ домовыхъ книгахъ. Результаты 
оказались точь въ точь таке же: ни одной содержанки во всемъ 
Петербургв. Я положительно не зналь, что же миф въ конц 
концовъ предпринять, чтобы хоть нфеколько выяснить интересо- 
вавиий меня вопросъ. Наконець, я рфшилея па одно оригиналь- 
106, но за то и послёднее изъ имфвшихся въ моемъ распоря- 
женши средство: на опроеъ... дворниковъ. Средетво, правда, не 
изъ особенно нфжныхь и для научной статистики не подходящее, 
но что же было дфлать? Поступалъ я обыкновенно такъ, что на- 
мфтивъ еб какую нибудь улицу, я обходиль на ней десятокъ- 
полтора домовъ и системалически опрашивалъь одного дворника 
за другимъ объ интересовавшемъ меня предметё. Обходы эти я 
предиринималь всегда позднимъ вечеромъ, дабы застать своихъ 
сталистиковъ у вороть дома. Замбтьте при этомъ, что опросы 
свои я долженъ быль веети всогда дипломатическимъ путемъ, такъ 
какъ въ противномъ случа, т. е. если вопросъ предлагалея 
прямо, въ отвфтъ приходилось выслушивать иногда даже грубость. 
Впрочемъ, нужно сознаться, что наилучия услуги оказываль мн 
всегда... презрённый металлъ. 

Первая улица, которую я выбраль для своего „обозрёня“, 
была 0. улица. Я обошель на ней около десятка домовъ, захва- 
тивъ за одно также и нфеколько ихъ на ветрфчномъ переулк®. 
Оказалось, что изъ нихъ не только не было ни одного, тд бы 
вообще не жили содержанки, но даже не было такого, тд бы 
ихъ жило только по одной. Въ каждомъ оказалось ихъ по н\- 
«кольку. 

Въ другой разъ я обходиль И. улицу. Результаты получи- 
лись точно таке же; а въ одномь дом жило ихъ столько, что 
сосчитывая ихъ, я сбилея даже со счета. 

Въ третй разъ я обошелъ Е. улицу. Такихъ обходовъ я 
сдфлаль около десятка, обойдя при этомъ около сотни домовъ, 
при чемь почти вездф получаль одинаковые результаты. Домъ, гдЪ® 
бы но жили содержанки, былъ большою р%дкостью. Изъ сотни 
домовъ (казенныя здавя и особняки я пропускалъ), которые ми% 
пришлоеь обойти, такихъ оказалось веего четыре. 

Веб добытыя мною такимъ путемь свфдешя не могли, конечно, 
составить матерала для научной статистики, вфдающей только 
абсолютно точныя цыфровыя данныя, но тёмъ не менфе они мн® 
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все же дали ков-каыя указашя по интересующему меня вопросу. 
Я разсуждаль такъ: если въ той сотнё домовъ, которые я 0б0- 
шель, налилось всего четыре, гдф бы совершенно не жили содер- 
жанки, въ остальныхь же ихъ жило большею чаетью по н%зекольку 
въ каждомъ, то сколько же въ такомъ случа ихъ должно быть 
всего въ Петербург, если въ немь по меньшей мёрё 10,000 
домовъ, принадлежащих частнымь лицамъ и сдаваемнхь подъ 
квартиры. Еели предположить даже, что изъ всего числа этихъ 
домовъ не только 4°/, но даже 8 и 16 и еще больше свободны 
совершенно оть содержанокъ, то и въ такомъ случа послфднихъ, 
нужно думать, будеть не менфе 10,000. Но это лишь предпо- 
лагаемый шнитит. А сколько ихъ въ пфйствительности, остаетея 
тайной, рЪшать которую я не берусь. 

Быть можеть, мой способъ собирашя статистическаго матерала 
покажется многимъ некрасивымъ, грубымъ, смфшнымъ. Что-жъ! 
У каждаго свои мнфвя. Скажу только, что онъ чрезвычайно тру- 
денъ. Но какимъ бы онъ ни быль, онъ все жъ мн оказаль ту 
услугу, которой я отъь него ожидалъ: онъ даль мн приблизи- 
тельное представлеше о живущихъ въ Петербургв содержанкахъ. 

Данныя, полученныя мною для Петербурга не обязательны, 
конечно, для другихъ городовъ—-ееть города, гдВ ихъ меньше, 
есть, конечно, и таке, гдё ихъ больше ')—но все же онф доста- 
точно характерны, что бы судить по нимъ вообще о степени распро- 
странешя въ нашемъ обществв содержанства, т. е. того вида про- 
ститущи, который до сего времени еще, къ сожалфню, не приз- 
нань и не оцфненъ нами по доетоинетву. 


*) Напр. Лондонъ, Въ немъ 50°/, рожденй-—внЪбрачныя. Изъ какой 
массы внфбрачныхь сожительствъ должно получиться это число! 


Причины проституц!и. 


Мы раземотрёли болфе или менфе подробно ве три составныхъ 
элемента класса женской проетитущи: 1) проетитутокъ поднадзор- 
ныхъ, 2) проститутокъ тайныхь и 3) проститутокъ подъь назва- 
немь содержанокъ. Мы познакомились съ различными сторонами 
ихь жизни, съ ихъ общественнымь положенемъ, еъ ихъ мале- 
рлальнымь состояшемъ, съ ихъ образомь жизни, привычками, съ 
ихъ санитарнымь соетоянемъ и, наконець, съ ихъ численностью. 

Послфдн!я два обстоятельства имфють по моему мннйо, наиболь- 
шее общественное значене. О первомъ изъ нихъ была уже рфчь 
раньше, при обсуждени различныхь способовъ упорядочешя про- 
ститущи. Теперь же нфеколько словъ о второмъ. 

Проститутки составляють повсюду огромный по своему коли- 
честву класеъ женщинъ, который, въ силу своего широкаго рас- 
пространешя, естественно и неменуемо долженъ входить въ болфе 
или менфе близкое общене съ большою частью прочаго населешя. 
Возьмемь для примфра Петербургь. Въ немъ около 5000 под- 
надзорныхь проститутокъ, не меньше 35000 тайныхь и шипит 
10000 проститутокъ-содержанокъ—-веего слфдовательно не мене 
50000 проетитутокъ. Количество же живущаго въ Петербург насе- 
лешя опредфляется по посл$дней переписи 1900 года въ 1,400,000 
человфкъ (считая въ томъ числ 200,000 живущихь въ приго- 
родахъ). "Такимъ образомъ проститутки составляють 8,6%/, веего 
населешя. Предположивъ теперь, удобства счислешя ради, что отно- 
шеше половъ въ етолицф равно между собою (на самомъ же дёль 
мужекой порядкомъ превышаеть женекй), мы будемъ имфть, что 
проетитутки составляють 7,2°/, женскаго населешя. Это значить, 
что на каждыя 14 лиць женекаго пола приходится одна проети- 
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тутка. Мы беремь въ разечеть, какъ это видно, цфликомь вее на- 
селене женскаго пола. Но это, собственно говоря, не вполнё пра- 
ВИЛЬНО, такъ какъ въ число это входять тамя возрасты ого, ко- 
торые, само собою разумфетея, не должны приниматься въ счеть 
при исчислени отношешя между проститутками и прочимь жен- 
скимъ населешемь. Я имю въ виду дётей до 15 лётняго воз- 
раста и старухъ старше, предположимъ, 60 лётняго. Первых въ 
Петербургв (по даннымь адресной книги Суворина за 1908 тодъ), 
24,2'/, вторыхь—14,7/, твхь и другихъ въ общей сложности, 
значить, 39%, т. е. 273,000 человвкъ. Такимъ образомъ 50,000 
проетитутокь Петербурга приходятся не на 700,000, а всего 
только на 430,000 человфкъ его взрослаго женскаго населеня. 
Но 50,000 по отношеню къ 430,000— это ужь не 7,2°/, а 
11,6°/.. Отрашное отношеше! Это значить что на каждыя 9 
взрослыхь женщинъ приходится одна проститутка. Надъ этимъ 
выводомъ стоить немножко призадуматься, особенно если принять 
во внимане, что дфло изъ года въ годъ принимаеть все боле 
худшй и худш оборотъ. 

Широкое распространеше проститущи, помимо абсолютнаго 
своего количественнаго значеня, является еще прекраенымъ по- 
казателемь общественной нравственности, по крайней му, муж- 
ской. Вфдь на эти 50,000 проститутокъ должно же найтись въ 
ифеколько разъ ббльшее количество проститутовъ! Но помимо этого 
широкое распространеше проститущи имфеть въ общественномъ 
отношеши еще воть какое значеше. Вфдь у каждой проститутки, 
помимо ея гостей-мужчинъ и лицъ, съ которыми она, сталкивается 
на почвз професеюнальныхь интересовъ, есть еще родетвенники, 
братья, сестры, знакомые, словомъ, кругь лиць, еъ которыми она 
такъ или иначе приходить въ соприкосновеше въ качеств род- 
ственницы и знакомой. На вефхъ ихъ она при этомъ дфйствуеть 
безусловно деморализирующимь образомъ. При чемь нЪть нужды 
совебмъ, чтобы она развращала ихъ предумышленно, активной про- 
пагандой идей безнраветвенноети. Вполнф достаточно, если она 
развращаеть ихъ однимъ только примфромъь своего собетвеннаго 
поведешя. Это можеть быть, развращеше и неумышленное, но 
разв суть дфла оть того мвнятея? 

Развращающее дфйстве поведешя проститутки не во веВхъ 
случаяхъ бываеть одинаково сильно. Оно прямо пропорцюнально 
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ея матеральному и общественному положению. Стало быть, въ слу- 
чаяхъ содержанетва оно самое сильное. Не только часто, но и 
очень часто случается, что дфвушка или женщина становится 
содержанкой единственно лишь потому, что слвдуеть въ и 
случа примбру своей сестры или подруги или просто знаком . 
Причемь бываеть еще такъ, что инищалива этого шага при 
надложить даже и не ей самой, а ея знакомымъ и даже роднымъ- 

Совершенно иначе обетоитъ дЬло въ случаяхъ, тдв проети- 
тутка поставлена въ плохя условя существования. Развращающее 
дфетве такой проститутки большею частью очень незначительно, 
вели и не совефмъ ничтожно. Смотря на ея жизнь, полную ли- 
шен!й, безправя, позора, едва ли найдется дфвушка, которая с0- 
тласится добровольно послфдовать ея примёру. Напротивъ, я`ду- 
маю, она веми силами будеть уклоняться оть него. Я быль р 
свидфтелемъ, какъ одна бёдно одзтая дфвушка, увидфвъ на улиць 
нфеколькихъ проститутокъ, конвоируемыхъ городовыми, ен себя 
крестнымь знамешемь и велухъ произнесла: Господи! лучше съ 
голоду помереть! 

Но развращающее дЪйстве хорошо поетавленныхь классовъ 
проститущи велико не только по своей сил, но также ИСО 
своему распространению. Это вполн® слдуеть изъ того, что кругъ 
знакомства (и родства) проституток опять таки вполи® соотввт- 
ствуеть ихъ матеральному и общественному положению. У прости- 
тутки нищей и клеймленой —я говорю, конечно, о громадномъ боль- 
шинетв% поднадзорныхь проституток — бблышею частью самый не- 
значительный кругь знакомыхь и родныхъ. Веб они отъ нея отре- 
каются, такъ какь кому же охота имть честь состоять въ родетв® 
или знакомств съ человзкомъ нищимъ, да къ тому же о 
опозореннымъ! При всемъ томь ередитакихъ проститутокъ 80—85 И 
круглыя сироты. Откуда же у нихъ въ такомь случав возьмется 
обширное родство и знакометво? 

Совершенно иначе обетоить дЪфло съ хорошо поставленными 
проститутками. У такихъ проетитутокь веегда обширный кругъ 
знакомыхь и родныхъ, разныхь нахлфбниковь и паразитовь. И 
чфмь проститутка знатнЪе и богаче, тёмь у нея этого народа, больше. 
Стало быть, наиболышя знакомство и родетво—у содержанокъ. 
Словомъ, эта категоря проститутокъ оказываеть на вехъ окру- 
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жающихъ шахипит развращающаго дфйствИя, какъ по силф, такъ 
и по распространению. 

Какъ велико количество лицъ соприкасающихея съ прости- 
тутками на почв родства и знакомства, опредфлить, конечно 
трудно и даже невозможно. Рейанъ и Тальбо того мнёня, что 
однихь только лицъ, съ которыми проститутки приходять въ со- 
прикосновеше на почвф своей професеш, въ 5 разъ больше 
числа ихъ самихь '). Не знаю, такъ же ли именно велико 
количество лицъ, связанныхь съ ними узами родетва, дружбы 
или просто знакомства, но думаю, что оно во всякомъ случа тоже 
очень велико, тоже въ нфеколько разъ больше числа ихъ самихъ 
и обнимаеть поэтому собою повеюду не малую часть населены, 
въ составъ которой должны естественно входить лиць самыхь 
различныхь общественныхь положений, званй, соетоянй, возра- 
стовъ и, что печальнфе всего, въ томь чиелв и дЪти. 

Итакъ мы видимъ, что народу, такъ или иначе соприкасаю- 
щагося съ проститутками—не ечитая при этомь мужчинъ—поеф- 
тителеи ихь——и живущаго либо интересами ихъ професей, либо 
образомь и въ обетановкв ихъ жизни, повсюду громадное ко- 
личество, такое громадное, что представляеть с0б0ю для обще- 
ства понетинв государетво въ тосударетвз. Подобное же обетоя- 
тельство, помимо своего спещальнаго значешя — нфкотораго указанйя 
на сферу втяшя професстональнаго разврата — имфеть еще и другое, 
которое въ интересахъ общественной нраветвенности играеть ие 
меньшую роль, чфмъ первое. 

Если народу, живущаго постоянно въ атмосфер, интересахъ 
и по началамь професоюнальнаго, систематическаго разврата, въ 
обстановкВ жизни, гдз не признаются требовашя нравственности, 
тдВ отрицается стыдь, тдф въ угоду животнымь инетинктамъ такъ 
безеовзстно попираются самыя лучшия человфческя чувства, если 
этого пароду- такая масса, то, естественно, люди эти везми 
силами будуть добиваться признашя за условями своего существо- 
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и ) Не берусь судить на сколько выводы ихъ правильны. Думается 
мнф, что они велики. Но, быть можетъ, это объясняется отчасти вли- 
а. Е (лондонскихъ) или какихъ либо другихь условй, при 
кот ь приходится производить свои исчислешя вышеу тым" 
мы шеупомянутымь 
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вашя правъ гражданства. Если бы ихъ было немного, если бы ихъ 
было сто, тысяча, если бы они чувствовали себя каплей въ мор%, ни- 
чтожествомъ, едва только терпимымъ, тогда бы они молчали, прята- 
лись бы подальше и не предъявляли бы обществу своихъ претензий. 
Другое дфло, когда ихъ въ каждомъ город досятки и сотни тысячъ, 
когда они повсюду составляють государетво въ государствЪ, когда они 
чуветвують себя воличиной ‘и силой. Тогда ужь они не мол- 
чать, тогда они громко заявляють о своихъ желашяхь и пре- 
тензяхъ, тогда они громко требують признашя за условями и 
образомь ихъ жизни правъ гражданства и громко проводять 
въ общеетво принципы своего мровоззрёшя. Нарождается фило- 
софская школа, раздёляющая человческую мораль на „тосподекую“ 
еь принципами инстинкта и силы и „рабекую“ съ принципами хри- 
станетва и проповфдующая побфду первой надъ второй. Появляются 
апостолы, осуждающе тяжелое бремя брака и воспфвающе величе 
свободной любви. Выплываютъ, наконець, и таше проповздники, 
которые, исходя, вфроятно, изъ принциповъ учешя де Мандевиля, 
привфтетвують крушене половой морали какъ залогь человфче- 
скаго преуспвяшя. Что жъ туть удивительнаго, что начинають 
раздаваться голоса, признающю проституцию, обыкновенную, про- 
фесстональную проституцию нормальнымъ, законнымъ и безвреднымь 
явленемь сощальной жизни, имвющимь тая же права на суще- 
ствоваше, процвзташе и даже покровительство государетва, какъ 
и настоящий бракъ. Н%еколько лЪтЪъ тому назадъ вышла въ свЪть 
одна брошюрка подъ заглавемь зехиеНиЕ, зехиа])изИ2, зехи- 
а]роНие!“, авторъ которой Как] ТепёзеВ является лучшимъ выра- 
зителемь подобнато рода взглядовъ. Выводы его сводятся прибли- 
зительно къ тому, что проститущя совефмь не зло (а сели ужъ 
и 310, то самое ничтожное), что она——не уродливое и не бол%з- 
ненное, а вполнв нормальное и законное явлеше нашей сощаль- 
ной жизни, что она——не проявлеше раепутетва, а только допол- 
нене брака, да и при томъ незамвнимое. По его мнфню муж- 
чины, посфщая проститутокъ, не совершають при этомъ никокого 
акта безнравственности, и еще мене совершають его сами прости- 
тутки, которыя выходятъ обыкновенно изъ такой среды, гдв совер- 
шенно отсутствуеть поняе о половой чести, и гдв дфвушка въ 
такомь случа можеть совершенно безъ: всякаго стзенешя и боязни 
за свою репутацио, сколько угодно, жить половою жизнью до и 
внф брака. Брошюра эта, которую проф. Груберъ справедливо 
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называеть „гимномъ проститущи“, и цвль которой, по его мнф- 
нию, заключается главнымь образомь въ томъ, что-бы „навфять 
прятную дремоту на множество тёхъ лицъ, которыя пользуются 
проститущей, и совфсть которыхъ нуждается въ успокоеши ')“, 
есть по сущеетву своему не болфе и не менфе, какъ откровен- 
нзйшая пропаганда идей безнраветвенности. Не знаю, найдется ли 
общество, которое не поственяется передь цфлымь мфомъ приз- 
нать учене КагРа ТепёзсН’а своимь евангелемь. Должно быть 
найдется. Иначе разв» появилось бы оно въ свёть! Но отъ этого 
тезисы ТепёзсВ’а писколько не теряють настоящаго своего значе- 
ны. Признать проститущию нормальнымъ, полноправнымь сощаль- 
нымь явлешемъ, ие видфть въ поведеши мужчины, широко пользую- 
щагося этой проституцтей, акта безнравственности, разрёшить дВвушкъ, 
если даже она и изъ среды, гдВ отеутетвуеть поняе о половой 
чести, полную свободу половыхь сношешй, это значить (я ужь 
оставляю въ сторонЪ санитарную сторону дла) перевернуть совер- 
шенно вверхь дномъ вс наши поняя о нравственности, разру- 
шить всё наши основы духовной жизни. Не знаю, возможна ли 
подобная пертурбащя въ будущемъ-—быть можеть и возможна: 
вВЪдь бывали въ прошломь человфчества эпохи, даже прозванныя 
эпохами упадка— но въ настоящемъ, думается мнф, она, къ счастью 
для наеъ, пока что невозможна. Настолько низко мы еще не пали. 
Невозможно признать проституцию, развращающую нравы, разрущаю- 
щую семью, заражающую весь мъ сифилисомъ и другими вене- 
рическими болфзнями, —нормальнымь, законнымь сощальнымь явле- 
шемь жизни, незамфнимымьъ дополненемь брака. Это невозможно. 
Проститущя не нормальное, а уродливое, болфаненное сощальное 
явлеше, зло, большое зло, которое подтачиваеть вс основы общества 
и грозить ему полнымъ разрушенемъ. Это зло, съ которымъ нужно 
боротьея и бороться вебми силами, энергично, не теряя времени 
и присутствя духа, пока еще есть возможность. 

Боротьея! Но какъ бороться? Что дфлать? Кашя мёры прини- 
мать? Вес это таке трудные и сложные вопросы, что на нихъ 
ничего нельзя отвфтить до тфхъ поръ, пока, въ свою очередь, не 
будеть окончательно выясненъ другой, еще болфе важный вопроеъ — 
вопроеь о причинахь проститущи. Знаше этихъ причинъ дасть 


1) Груберъ, проститущя съ точки зрЪ$н. соц. гимены. 
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намъ возможность направить всё наши усимя именно на нихъ, а 
это для наеъ самое главное. Вфдь какое другое лёчене можеть 
дать лучше результаты, какъ не причинное. Эта, истина изнфетна 
давно даже и не врачамъ. 

Итакъ о причинахъ женской проетитущи. 

Если мы обратимся за разъяснешемъ этого вопроса къ суще- 
ствующимь на его счеть научнымь взглядамъ, то встртимея съ 
двумя, осли и не совершенно противоположными, то во всякомъ 
случав съ очень различными ученями. 

Авторъ перваго учешя — знаменитый итальянсый пеихатръ 
Цезарь Ломброзо. Онъ и его ученики Марро, отчасти Гарофало 
и др., изелвдуя причины человзческой преступности вообще и 
женской проститущи въ частности, пришли къ заключено, что 
причины эти лежать въ самой личности преетупника, гезр. про- 
ститутки, и являются слфдетыемь болфзненной организащи ихъ 
психическаго строя, атавистическаго вырожденя ихъ человфческихъ 
чуветвъ. Преступникь и проститутка, по ихъ мнн!ю — вырождаю- 
иесл, пеихически болёзненные люди, которые уже съ самаго 
своего рожденя носять въ себф зародыши всякой преступности, 
и для которыхь неблагопрятныя вощальныя условя елужатъ лишь 
однимъ только поводомъь къ проявлению на дВлВ евоихъ врожден- 
ныхь порочныхь наклонностей. Принадлежность ихъ къ классу 
вырождающихея можно будто бы доказаль еще и веегда имфю- 
щимися у нихъ на лицо такъ называемыми физическими призна- 
ками вырождешя, напр. ассиметрей лица, низкимъ лбомъ, непра- 
вильнымь строенемь ушей и т. п. Словомь, по учению этой 
школы, проститутка — вырождающаяся, пеихичееки болфзненная 
женщина, уже съ врожденными наклонностями къ развратной 
жизни. Изъ руескихъ ученыхь этого взгляда придерживается из- 
вЪетный сифилидологь проф. Тарновеый. Его воззрфше на при- 
чины проститущи вполнв сказались въ слфдующей фраз: „уни- 
„чтожьте пролетарать, распустите армш, сдвлайте образоваше 
„доступнымь въ болве коротый срокъ, дайте возможноеть вету- 
„паль въ бракъ вефмъ желающимъ, гарантируйте имъ спокойетв!е 
„въ семейной жизни и убфдите везхъ жить нраветвенно, честно, 
„по закону хриетанскому, и тогда... и тогда вее таки будетъ 
„существовать проетитущя“. Другими словами, устраните веб 
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благопраятетвующя существованию проститущи сощальныя условя 
жизни и проститущя все таки будеть существовать. 

Такимь образомь школа Ломброзо или, какъ се называють, 
криминально антропологическая низводить проституцию на степень 
проетого природнаго зла. Но Ломброзо со своими послёдователями 
нашли себ среди ученыхь не мало противниковъ, которые, пу- 
темъ различныхь соображеншй и доказательствъ, пришли къ за- 
ключению, что принципы этой школы далеко но представляють 
<обой непреложной истины. Они не отрицаютъ совершенно ученя 
Ломброзо, но чрезвычайно его ограничиваютъ. Они соглашаются, 
что ереди преслупниковь, а также и проститутокь попадаются 
люди вырождающиеся, съ наелфдетвенно болЪзненной пеихической 
организащей, люди, уже оть рождешя склонные къ той или иной 
преступной дЪфятельности, но заявляютъ, что такихъ ЕВ 
преступниковь и проститутокъ всегда ограниченное количество; 
большинство же ихъ составляють вполнф здоровые и нормальные 
по своему психическому складу люди, которые только подъ вмя- 
немь тёхь или иных неблатощиятныхь условй своей Жизни 
вынуждены были пойти по доролв преступлешй и разврата. Ко- 
нечно, неблаготиятныя сощальныя условя могутъ комбинироватьея 
въ извфетныхь случаяхь съ врожденною преступностью, но изъ 
этихъ.двухьъ факторовь первый, по ихъ мнён!о, играеть въ эт1о- 
лоти преступленй несравненно большую роль, чёмъ второй. Онъ— 
главная причина человфческой преступности, онъ главный, кто 
обусловливаеть происхождене преетупленй, кто даеть импульеъ 
для вовершешя ихъ. 

Во главЪ этой школы, признающей, въ противоположность 
школф Ломброзо, причинами преступности, гезр. проститущи, не 
врожденную порочность, но неблагощиятныя сощальныя условя 
жизни, стоять два выдающихся юриста нашего времени, Габруэль 
Тардь и Франць фонъ-Листь. Эта, такъ называемая, позитивная 
школа криминалистовъ наечитываеть въ настоящее время несра- 
вненно ббльшее число своихъ приверженцевь, чёмЪ школа Лом- 
брозо. ДЪло въ томъ, что учеше этой школы опирается на пра- 
вильно логичееме выводы изъ миллюновь фактовь и нахо- 
дить себ подтверждене каждый день и на каждомь шагу въ 
самой жизни. Учеше же Ломброзо о Гаошо аеНпааемще, при 
веей генгальности и глубинф своей основной идеи, мало оправды- 
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вается жизнью и нз дълё находить себв примёнене лишь въ 
небольшомь сравнительно числ случаев. Чаще еще бываетъ, 
что оно комбинируетея еъ учешемь Тарда и Листа, но и въ та- 
комь случаф центрь тяжести заключается не въ болёзненности 
натуры преступника, но именно въ неблагопраятныхъ сощальныхъ 
условяхъ его жизни. Правда, на психически неуравновшанномъ 
человфкВ каждая неблагопрятноеть жизни отзывается гораздо чув- 
ствительнве, чфмъ на здоровомъ, но все же ей, и именно ей, 
принадлежить главное и доминирующее значене въ дфлВ совер- 
шешя имъ какого либо преступленя. 

Воть въ главныхъ, общихь и популярныхь чертахь суть 
пынв существующихь въ ученомь м взгляцовь на причины 
преступности и проституции. 

Посмотримь теперь, насколько каждый изъ нихь примфнимъ. 
въ интересующемь насъ вопросв съ нашей точки зрфня. 

Ломброзо говорить, что всякая проститутка въ основЪ своей — 
болфзненная женщина, догенератка. Хорошо, пусть такъ! Но те- 
перь спрашивается, что же представляють изъ себя по этой теори 
мужчины-проституты? На первыхъ страницахь этой книжки я 
достаточно доказываль и, надфюсь, успблъь доказать, насколько 
необходимо и справедливо съ моральной, медицинской, юридиче- 
ской и всякой другой точекь зуфия признавать существоване у 
насъ подобнаго класса мужчинъ. Вфдь когда Ломброзо говорилъ о 
женщин — проститутк, то онъ прежде всего видфль въ ней, ко- 
нечно, развратниу и только въ силу хроническаго и систематиче- 
скаго ея разврата призналь ев вырождающейся. Нужно надфяться, 
Что экономическая сторона дфла его въ этомъ случа очень мало 
интересовала. Но если, по мнфийо Ломброзо, развратное поведене 
женщины-проститутки служить симптомомь ея вырожденя, 10, 
спрашивается, почему такое же поведеше мужчины-проститута не 
можеть служить для него точно такимъь же симптомомь? Вфдь 
патолошя вырождешя, — по крайней мёрЪ, психическаго — одина- 
кова для обоихь половъ. А ужь что касается разврата, то пер- 
вая золотая медаль за него принадлежить безепорно мужчинамъ. 
Но о мужчинахъ-проститутахь Ломброзо не упоминаеть ни слова. 
Почему же это? Потому ли, что онъ не вепомниль о нихЬ, ИЛИ 
потому что онъ въ свое время не считаль мыелимымь вообще 
возбуждать вопроеъ о проститущи мужчинь? Но отчего бы онъ 
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чакъ ни поступиль, факть тоть, что онъ въ своемь учени ви 
слова но говорить по этому поводу. Такимъ образомъ ‘оно оета- 
вляеть вопросъь о проститущи болфе чфмъ на половину открытымъ 
и норазрёшеннымъ. 

Но помимо этого ость еще кое что, что также товоритъ не 
въ пользу его. Согласитесь сами. Въ Петербургв, напримЪръ, 
какъ уже было товорено, до 50000 проститутокъ. И это, за- 
мфтьте, на худой счеть. Возможно ли предположить, что вов эти 
50000 женщинъ — вырождающеся люди, существа съ ненормаль- 
ной психической организащей, болёзненныя оть рождешя, уже въ 
утробф своихъ матерей не предназначенныя ни КЪ какой иной 
дъятельноети, кромё проститущи. Если на 700000 женщинъ 
Петербурга 50000 проститутокъ, а значить и почти такое же 
количество ихъ матерей, люди вырождаюциеся, бользненные, то 
въ какомь же обществ и въ какое время мы въ концё концовъ 
живемъ? Правда, количество душевно больныхь изъ года въ годъ 
повсемфетно увеличивается, но все же признать цёлую седьмую 
часть всего женекаго населеня Петербурга, помимо многихъ ты- 
сячь уже имфющихея въ немъ душевно больныхъ не изъ числа 
проституток, вырождающимися, психически ненормальными людьми, 
это ужъ слишкомь, это невозможно, это не мыслимо въ силу про- 
стого лотическаго вывода о положеши вещей на бфломъ свфтв. 
Но мы забываемъ при этомь еще о мужчинахь проститутахъ, 
число которыхь въ нфеколько разъ больше проститутокъ. Вфдь 
если женщина-проститутка болфзненный, вырождающийся, въ пси- 
хическомь отношении ненормальный человфкъ, то и мужчина — 
проституть не лучше ея! Но такъ разсуждая, можно въ кони 
концовъ придти къ заключению, что Петербургь вовсе и не го- 
родъ, а проето большой домъ для умалишенныхъ. Да и не одинъ 
Петербургь, а всё друме города тоже. Но о правильности такого 
печальнаго вывода, къ которому волей-неволей нужно придти, 
если признавать теоршо Ломброзо, не можеть быть двухъ мнфнй. 

Теор!я Ломброзо, далфе, потому ужь не можеть быть принята 
въ вопрос о причинахъ проститущи, что она по существу своему 
противорфчить дфйствительности и прочно установленнымь фактамъ 
жизни. Я хочу сказать воть что. Ломброзо считаеть ‘проституток 
вырождающимися существами. Но произнося такой приговоръ надъ 
проститутками, онъ имбль изъ нихь въ виду прежде всего, ко- 


нечно, тхъ; а можеть быть и только лишь т№хъ, которыя со- 
ставляють контингенть уличныхъ или бордельныхь проститутокъ; 
т. в. тьхъ, которыя принадлежать къ низшей, дешевой, въ боль- 
шинствв случаевъ зарегистрованной полищей категори ихъ. Но 
такя проститутки въ большинствв случаевь по происхожденно 
своему дфти крестьянъ, т. в. того соеловя, которое по справед- 
ливости признается вефми самымъ здоровымь и жизнеепособнымъ 
изъ везхъ другихъ. Въ Петербуртв, напримфръ, около 40°/, под- 
надзорныхь проститутокъ составляютъ крестьянскя дфвушки, слу- 
жившя прежде въ прислугахъ, да почти стольже крестьянокъ, 
бывшихь раньше фабричными работницами. По А. И. Федорову 
крестьянки среди поднадзорныхь проетитутокь Петербурга соста- 
вляють 65°/,. Оловомъ, ихъ значительное большинство. Какъ жо 
возможно въ такомъ случаз причислять этихъ проститутокъ къ 
вырождающимся существамь, если онф по рождению своему при- 
надлежать къ самому здоровому классу населешя. Неужели же 
вырожден!е начинастея съ деревни? Но этого не станеть утвер- 
ждать, я думаю, ни одинъ врачъ, такъ какъ онъ изъ своей прак- 
тики прекрасно знаеть, что вырождене скорфе можно найти среди 
хлоротичныхъ городекихъ дфвушекъ, сифилизованныхь и алкого- 
лизованныхь своими родителями, чфмъ среди краснощекихь кре- 
стьянекихь дфвокъ, рожденныхъ здоровыми родителями, живущихъ 
здоровой физической работой, въ здоровомъ возлух и въ здоро- 
вой нравственной средф. А ташя то и дають впослфдетви зна- 
чительное большинство поднадзорныхь проститутокъ. Правъ ли въ 
такомъ случа со своей теорей Ломброзо? 

Да и самъ онъ въ конц концовъ пришель къ заключению, 
что ого теорйя, по крайней мёрЪ, поскольку она касается прости- 
тутокъ, на дфль даеть до 48°/, исключеня. Извфетный же из- 
слфдовалель проститущи сенаторь А. 0. Кони въ докладь, чи- 
танномь имь въ 1900 году на первомъ собраши Росейскаго 
Общества Защиты Женщинъ, высказалея, что по его личному мнф- 
но неключене это можеть быть увеличено почти вдвое. Я знаю, 
правда, что въ каждомь правиль могуть быть исключеншя, но 
все же, если самому автору правила позволительно ограничивать 
его чуть ли не на половину, а другому свфдущему въ немь лицу 
позволительно это даже на цфлыхъ б/т, то спрашивается еколько же 
абеолютной истины въ конць концов во веемь этомь правиль. 
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Не становится ли оно само похожимъ въ такомъ случа на исклю- 
чен!е! 

Что касается меня лично, то за поелёдые годы мн при- 
шлось наблюдать значительное количество проститутокъ, около 
двухъ съ половиною еотенъ '), и я долженъ сознаться, что б0- 
лфзненныхъ психически, вырождающихся женщинъ я могъ конста- 
тировать среди нихъ самое незначительное количество, можеть 
быть 3—49/; и то съ большой натяжкой. Громаднзйшее же боль- 
шинство ихъ были вполнё здоровыя женщины и въ отношени 
своей психики никакихъ отклоненй отъ нормы не представляли. 
Нравственныя воззрёня ихъ, не смотря на ихъ безнраветвенную 
професслю, были удивительно корректны. Онф сами прекрасно со- 
знавали всю безнравственнось своего поведешя, выражали желан!е 
вернуться при извфетныхъ, конечно, услошяхь къ порядочной, 
честной жизни, жаловалиеь на свою несчастную долю, тяготилиеь 
своимъ общественнымь положенемъ, словомъ, въ отношен!и своихъ. 
нраветвенныхь воззрёнй ничего ненормальнаго собой не предета- 
вляли. Что же касается такъ называемыхъ {физическихъ призна- 
ковъ вырождешя, то въ отдёльноети я ихъ наблюдаль у про- 
ститутокъ порядочно часто, но я долженъ туть же добавить, что. 
я ихь не рфже наблюдаль также и у вполнв нравственных и 
честныхь (по крайней мбрВ такими онф считались въ обществ) 
060бъ обоего пола. Я, правда, не занималея точными кранометри- 
ческими изелфдовашями и довольствовалея наблюдешемь однихъ. 
только видимыхъ физическихь признаковъ вырождешя, но разв® 
для диагноза вырождешя такъ ужъ необходимо въ каждомъ слу- 
ча производить эти изелёдовашя. Мн думалось, что я могь 
емфло обойтись и безъ нихъ. з 

Нькоторые авторы указывають, какъ на признакъ вырождешя 
проетитутокъ, на ихъ безцфльную ложь и страсть къ вороветву. 

Что проститутки лгуть, это, конечно, легко можеть быть, такъ, 
какъ это и не съ проститутками совеёмь не рфдко случаетея. 
Но прежде всего трудно было бы и ожидать оть нихъ, чтобы 
он вдругь каждому встрфчному мужчинв открывали бы свою 
душу и удовлетворяли бы его пустое любопытство, отвф- 
чая откровенно на всё предлогаемые имъ вопросы. А затьмъ 


2) Изъ нихъ громадное большинство поднадзорныхъ. 
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нужно думать, что, еели он и, лгутъ, то во всякомъ случаз пре- 
слёдують этой ложью какую нибудь цфль. Еели, напримЪръ, 
мужчина спросить проститутку, здорова ли она отъ венерических 
болфзней, то, конечно, она ему скажетъ, что здорова, хотя на 
самомь дфлв, можеть быть, и знаеть, что больна. Или если онъ 
спросить ев о ся лётахъ, неужели вы думаете, она скажетъ ему 
правду? Но какая же другая женщина, не проститутка, спраши- 
ваю я, на таюе вопросы отвфтила бы правдиво? 

Что касается клептомани проститутокъ, то 0 томъ, что среди 
нихъ бывають воровки, я спорить не стану, тфмъ болфе, что, если 
нужда пляшеть, скачеть и пфеенки поетъ, то отчего ей и не 
вороваль. Но евли принять во внимане еъ другой стороны все то 
огромное количество всякихъ преступленй противъ собственности, 
которыя каждодневно и повсемфетно совершаются на бфломъ свЪтВ, 
то право же, мы будемъ неправы, вели вею существующую въ 
м7 клептоманио припишемъ однфмъ только проституткамъ. Гиршь 
по поводу „клептомани“ проститутокъ говорить: „елучай дфлаетъ 
воровъ, а проститутки имфють слишкомъ часто случай обогощаль 
вебя на счеть своихъ поефтителей. Можно только удивляться, что 
онф не пользуются этимь случаемь чаще ')“. Находитея, слёдо- 
вательно, человфкъ, который держится того мнфвя, что проети- 
тутки еще слишкомъ честны. 

Приверженцы ученя Ломброзо указывають еще на одно ка- 
чество проститутокъ, какъ на признакъ ихъ вырождешя — на от- 
сутствю унихъ материнскихь чуветвъ.?) Что проститутки не идеаль- 
ныя матери, легко можеть быть; но еели съ другой стороны вепом- 
нить также про материнскя чуветва многихъ нашихъ почтенныхь 
замужнихь женщинъ, про увеличивающееся изъ года въ годъ 
производство среди нихъ преступныхь выкидышей, про широчай- 
шее распроетранеше обычая нанимать чужихъ матерей для векар- 
мливашя евоихъ дЪтей, что указываетъ, конечно, на отеутетв!е 
материнекихь чуветвъ какъ у нанимательниць, такъ и у нанимае- 
мыхъ, и если при веемъ томъ поглубже вникнуть еще въ смыель 
страшио процвфтающаго въ настоящее время во вебхъ слояхъ 
общества овобаго снособа брачнаго сожительства въ видЪ соЙиз 
пфеггирфаз и ргаезегуайиз, сели вее это принять во вниман!, 


*) Гирить, стр. 34. . 
=) Что между прочимь не согласуетсл съ налюдешями Рагеп(-Эисвацее(, 
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товорю я, то нельзя не придти къ заключеню, что проститутки 
въ отношени своихъ материнскихъ чуветвъ совезмъ не составляютъ 
какого то исключения среди вевхъ другихъ женщинь мра, но, 
наобороть, вполив солидарны въ этомъ съ традищями поелфднихъ. 

Такимъ образомь я не нахожу возможнымъ признавать про- 
ститутокъ какими то особенными. по своей психической организащи 
людьми, болёзненными, вырождающимися существами. Онф, по моему 
мнЪню, самыя обыкновенныя, психически вполн® здоровыя и нрав- 
ственно вполн® нормальныя женщины. Только 8—4 /, ихъ, повто- 
ряю, я могь бы отнести къ числу людей съ замётными отклоне- 
нями ихъ психики оть  здороваго нормальнаго типа, которыхъ 
при извзетныхь условяхъ можно подвеети, пожалуй, подъ дагнозъ 
вырожденя. Но вфдь 8—4 не составляють же правила. Не 
нужно забывать при этомъ также и того, что среди этихъ четы- 
рехь процентовь можеть не мало быть и такихъ, у которыхъ 
ненормальность ихъ психическихь воззрёй составляеть отнюдь 
не проявлеше ихъ вырождешя, но является скорфе естественнымъ. 
посл деть емь продолжительнаго пребывая ихъ въ атмосфер раз- 
врата, РазвЪ этого пе можеть быть? РазвЪ капля чистой воды, 
влитая въ ведро помоевъ, не становится помоями же? Развв мил- 
лиграммъ золота, сплавленный съ килограммомъ желфза, не разетво- 
ряется безелфдно въ немьъ? Отчего же душевная чиетота отдфльной лич- 
ности ‘не можеть безь слфда раствориться въ великомъ океан 
общественнаго разврата? Разв трудно дфвушкв, понавшейся въ, 
тиски проститущи, при продолжительномъ пребываши ся въ обществ 
привычныхь проетитутокъ и развратниковъ, въ постоянномъ чаду 
винныхь паровъ, въ атмосферь той жизни, которую она, какъ 
сдфлавшаяся проституткой, волей — неволей вынуждена вее время 
вести, развв трудно ей, раньше, можеть быть, болфе нравствен- 
ной, чём всв ео окружавше, подъ игомь вевхь этихъ уеловй» 
до безчуветвя притупить въ себ стыдъ, скромностьи друмя, бывшия 
у нея до того душевныя качества, совершенно заглушить ихъ, 
атрофировать до полнаго иечезновешя въ силу однихъ только 
услойй  своого существовашя и безъ веякаго учася въ 
этомъ факторовь вырождешя. Вздь существують же функщональ- 
ныя атрофи, И еели тифозный больной послв продолжитель- 
наго пребывашя въ постели можеть разучиться ходить, а больной, 
у котораго на продолжительное время наложена на оба глаза по- 


вязка, по сняйи ся смотрёть, т. ©. если существуеть оть 
недостаточнаго функщонированя атрофя психомоторныхь и пои- 
хосензорныхь центровъ, то почему же но можеть существовать 
такая же атрофя и для центровъ интеллекта, которые въ своемъ 
функщонировани подчиняются, конечно, тёмъ же самымъ основ- 
нымъ законамь физолоти и патоломи, какъ и друге центры коры 
толовного мозга. Мн возразять, я знаю, что эти центры интел- 
лекта могуть быть у этой дфвушки уже оть рождешя въ атро- 
фическомъ состояни. Что-жъ! Можеть быть. Я этого не отрицаю. 
Но я утверждаю, что атрофйя ихъ можеть наступить также и по 
законамь патоломи функщональныхь атрофй. Словомъ, я хочу 
сказаль, что отсутетве и извращеше нраветвенныхь воззрзй у 
проститутки не даеть еще намъ права отнести ихъ всецфло на 
счетъ ея вырождешя, такъ какъ они легко могутъ быть естествен- 
нымъ поелбдетвемь однихь только условй ся существованя. 

Замфтьте при этомь, что вве это я говорю лишь по поводу 
тфхь четырехъ процентовъ изъ числа попавшихъ подъ мое наблю- 
деше проститутокъ, которыхъ я, велфдетве замфтнаго отклоненя 
ихъ нравственныхь воззрён оть нормы, согласилея подвести подъ 
желанный криминально-антропологической школ дтагнозъ вырожденя. 

Такимь образомъ, что касается лично моего взгляда на уче- 
ше Ломброзо въ примфнени его къ вопросу о женской проститу- 
ци, то я позволю себф думать, что въ данномъ елучаВ оно, 
какъ правило, не примфнимо. Не смотря на всю гешальноеть оенов- 
ной идеи учешя о Гиото детапене, я считаю его въ интере- 
сующемь наеъ вопроев не подходящимь и не соотв тетвующимь 
истинному положению вещей и безъ всякато колебашя отдаю 
предпочтене другому учению о причинахъ проетитущи — учению 
современной позитивно-криминальной школы о вмяши сощальныхъ 
условй жизни. 

Но кашя же это условя? Общественная жизнь наша, являясь 
по безконечному разнообразно своихъ задачъ, требованй, цфлей 
сложнйшимь и грандознёйшимь механизмомъ, подчиняется въ 
своемъ теченй, конечно, не отдёльнымь какимъ либо условямъ; 
но цблому ряду ихъ. находящихся въ самыхь различныхь между 
собой комбинащяхъ и зависимости. Яено поэтому, что вопросъ 
о сощальныхь условяхъ жизни авляетея однимъ изъ вамыхъ слож- 
ныхъ, трудныхь и запутанныхь вопросовъ, и тЪмь боле въ 
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отношени своемь къ явлешямъ чоловфческой преступности вообще 
и женской проститущи въ частности, Но тёмъ болфе замчательно 
при этомъь то, что, не смотря на все это, всф сощологи, работав- 
шю надъ ого разрьшешемъ, пришли въ евоихъ заключительныхь, 
основныхъ выводахъ къ однимь и тёмъ же результатамъ. 

Это, повторяю, замвчательное, по моему мнЪфнйо, обетоятель- 
ство, возможное скорфе для аналитика-сстествоиспытателя, чёмъ 
для сощолога, говорить прежде веего за правильность хода ихъ 
изслёдованй, а это для веякаго анализа вещь первой важноети. 

Разрышили ли сощологи въ окончательной форм вопроеъ о 
причинахъ преступности, гезр. проституци, или не разрёшили, 
судить не берусь, но позволяю себ® думать, что они во веякомъ 
случа вывели его на правильный путь. А ужъ давно извЪетно, 
что пойти по правильному пути значить рано ли поздно ли не- 
премфнно доетигнуть цёли. 

Но посмотримь теперь, къ какимъ результатамь они пришли. 

Они считають, что главной причиной преступности, гезр. про- 
ституци, являются изъ вефхь сощальныхь условЙ нашей жизни 
прежде всего условя экономическя. Это первый по важности те- 
зисъ ихъ ученя. Они говорять также и о другихъ сощальныхъ 
условяхь, о новфжеств®, объ упадкВ нравственности и религмоз- 
ности, о вляши алкоголя, но вее это они считаютъ второстепен- 
ными причинами преступности, не столь важными, какъ условя 
экономическаго характера. Послфдния, по ихъ мнфнйю, всегда на 
первомъ планф. Въ чемь бы они ни выражались, нищета ли это, 
бЪдноеть ли, простая ли матерлальная необезпеченноеть или даже, 
можеть быть, стремлене къ богатетву, они всегда главные, пер- 
вые факторы человфческой преступности, гезр. женской проетитущи, 
все же остальное—причины второго порядка. 

Взгляды эти въ принцип безусловно правильны. Не можеть 
быть никакого спора о томъ, что самымъ жгучимъ, самымъ живо- 
трепещущимь и изо дня въ день обостряющимся вопросомъ нашей 
жизни является въ настоящее время вопросъ экономичесый. Во- 
просъ о золотв самымъ неразрывнымь образомь связанъ теперь 
съ вопросомъ о самомъ существовании человфка, до того нераз- 
рывно, что является даже его синонимомъ. Что же можеть быть 
для человзка болфе важнымъ, чЪмъ вопроеъ о его собетвенномъ 
существовании! Золото же — это первое, что поел воздуха не- 
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обходимо челов$ку для этого, ибо не существует теперь на земл ббль- 
шаго могущества, чфмъ могущество золота. Все, что только воз- 
можно и доступно человфку въ мрЪ, прежде веего возможно и 
доетупно поередетвомъ золота. Ни талантъ, ни умъ, ни доброд%- 
тель, ни что либо другое не цфнятея такъ въ наше время, какъ 
‚дфнитея золото, которымъ весе это можно купить. И если Филипптъ 
Македонеюй болбе 2000 лёть тому назадъь сказалъ, что ифть 
такой стВны, черезъь которую бы оселъ нагруженный золотомь не 
перешагнуль, то что же сказать про это могущества золота намъ 
теперь, при нашей чрезвычайной остротв экономическаго вопроса. 
Теперь передъь нимъ болфе, чфмь когда либо, вее склоняется и 
преклоняется. Люди продають за деньги свою физическую силу, 
свой умъ, свои таланты, торгують своей совфетью, своимъ рели- 
познымь убфждешемь. Отчего же въ такомь случав бЪдной жен- 
щин$ не поторговать немножечко своимъ тфломь? Она, быть мо- 
жеть, съ большею готовностью продала бы желающимъ свою душу, 
но ей прекрасно извЪетно, что за душу ей ни одинъ мужчина и 
мфдной копфйки не дасть. ЧЪмъь же дЪйствительно торговать ей, 
какъ не своимъ тёломъ? Ни за ся умь, ии за оя таланты, ни 
тмъ менфе за ея физическую силу никогда не будуть платить 
такъ дорого, какъ за тёло. Послёднее цфнитея у женщины выше 
всего. Удивительно ли, что именно его она прежде веего другого 
и несеть на рынокь для продажи. Вематриваяеь въ жизнь, мы 
дЪйствительно видимъ, что почти веегда одной изъ главныхъ при- 
чинь всякаго паденя женщины — является вопрось о презрзиномъ 
металлв. И подобно тому, какъ оть потребностей каждаго чело- 
вфка зависить относительная цфна для него денегъ, точно также 
въ зависимости оть потребностей продажной женщины находится 
принадлежность ея къ тому или иному разряду проститущи. Для 
бБдняка деньги — это вопрось о кускв хлБба въ буквальномъ 
смыслв слова. Тоже самое проститушя для клеймленой, билетной 
проститутки или, по крайней мёрЪ, для 0,9 ихъ. Въ ряды этой 
проститущи ветупають двушки по большей части только изъ-за 
пужды. Много ли можеть честная дфвушка заработать денегь? 
Пятнадцати копфекь не`можеть, и то, рукь не покладая, рабо- 
тавши, говорить Мармеладовь въ „Преступлени и Наказани“. 
И онь совевмь не такъ далекъ оть истины. Фоедоровь въ своей 
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статьф *) приводить рядъ цифръ м%еячнаго заработка дфвушекъ 
различныхь професей. Воть эти цифры: 


Чулочницы зарабатывають оть 10 до 15 руб. въ мвеяць } & 
Бълошвейки я оС Вов бий » о 
Папироеницы г во «ПОРан Эм орь сннин о В 
Портнихи ы О вова 
Прачки я ы У: 8 
Цвфточницы д р РО рие ой ВИ БРА 


Какъ можно существовать на эти деньги ®), особенно въ бол- 
шомъ городь и особенно въ наше время? За уголъ платить нужно, 
одфватьея, обуваться нужно, Ъеть, пить нужно. На кашя же это 
все средства? Неужели на несчастные 15 руб. въ мвеяць. И хо- 
рошо еще, если работа есть. А если ея нЪтъ, что-же тогда? 

Гекторъ Франсъ *) рисуеть такую сцену изъ жизни Лондон- 
ской голытьбы: 

„На митинг, въ одномь изъ богатыхь приходовъ, куда со- 
браловь до тысячи модитокъ, швей и бфлошвеекъ, президенть по- 
ставилъ вопросъ: 

Сколько изъ васъ заработали по 3 шиллинговъ *) за прошлую 
недфлю? 

Отвзта не послфдовало. 

Сколько получили по 7 шиллинговъ? 

Тоже молчане. 

„Сколько по 6 шиллинговъ? 

Пять женщинъ подняли руку. Тринадцать заработали по пяти 
шиллинговъ; двадцать восемь — по четыре; съ сотню — по три; 
около двухеоть пятидесяти по два и по одному; а остальныя — 
ничего! И это было въ началв зимы. 

Несчастныя вездв получали одинъ отвфть: 

У насъ работниць больше, чёмъ надо; приходите въ другой 
разъ. 

Въ другой разъ! Когда же? Когда же, наконець? А между 
тЬмъ надо жить, надо Ъеть, одфвалься, платить за конуру. 


1) Позорный промыселъ, Вфстникъ гимены, Августъ 1900 г. 
?) НЪмецке авторы приводятъ еще болфе скудныя цифры. 
з) Г. Франсъ, Лондонская голытьба. 

*) Шиллингъ приблизительно 48 копзекъ. 
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Что же двлаль? 

Спросите это у 250000. лондонскихъ проституток... 

Но разв только въ Лондон иметь мВото такая безработица? 
Развв вя нёть также въ Париж, Берлинф, Москвф, Петербургв 
и, тд угодно, въ другомъ городф. ВездВ спроеъ во много разъ 
превышаеть предложеше. Вездв на каждую должность имфется по 
н%фокольку кандидатокъ. Вездв избытокъ рабочихъ рукъ, везд% 
избытокъ голодныхъ ртовъ. Возьмите газеты и посмотрите, какая 
масса портнихъ, модистокь и разной прислуги ищуть ежедневно 
работы. МноМя ли изъ нихь находять ее себ? А если и на- 
ходять, то мномя ли изъ нихъ още согласятся претерпёвать раз- 
личныя лишошя и униженя ради сохранешя своей добродфтели? 
Да, наконець, что даеть имъ ихъ добродётель? Какую нибудь 
награду? Или спокойную жизнь? Или земное счастье? Или, можеть 
быть, уважене? Уважене! Хотфль бы я очень знать, какимъ 
такимъ уважен!емъ общества пользуются кухарки, торничныя, прачки, 
швеи, фабричныя и т. п. людь. Въ чемь это уважеше сказы- 
вается? „О правахъ личноети прислуги или прачки, пишеть (0- 
ломинь ‘), говорить безполезно. Кто эти права признаетъ? И 
не каждый ли день личноеть здфсь глубоко унижается. Какъ ни 
мерзка жизнь проститутки, особенно въ виду регламентащи, огра- 
ничивающей права личности и ставящей ее въ поднадзорное состоя- 
не изъ за сомнительныхъь цфлей охраны здоровья, —жизнь дф- 
вушки и женщины трудового класса является, во всякомъ случа», 
не менфе унизительной и тяжелой 2)«. Итакъ, что же въ конц 
концовъ даеть имъ ихъ добродфтель? Вдь за нее имь и трех- 
копфечной булки не дадутъ. Что жъ туть удивительнаго, что он 
такъ мало дорожать ею! (Съ другой же стороны, онф совефмъ 
ужь не такъ наивны, чтобы не понимать, что можеть дать имъ 
ихъ тфло. Онф видятъ, на сколько оно цфнитея выше ихъ добро- 
дфтели. Каждая изъ нихъ прекрасно знаетъ, что имъ она легко 
можеть въ одинъ день заработать столько, сколько честнымъ тру- 
домъ не заработаеть и въ десять. 

Такимь образомъ, если мы войдемь въ положене дфвушки, 
претерифвающей всякаго рода лишен я, вфчно нуждающейся, не- 


1) Новости, 26 сент. 1903 г. ; 
*) Въ этомъ положены нашей прислуги Рубиновск усматриваетъ 
даже одну изъ причннъ проститущи („Вфетникъ права“ май 1905), 
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досыпающей и голодающей, корпящей съ утра до ночи надъ ра- 
ботой для другихь, за которую она получаеть гроши, если мы 
поймемь, что у нея также, какъ и у всякато другого человфка, 
могуть быть свои слабости, жолашя, если мы къ тому же еще 
примемъ во внимане, какимь испыташямь и искушенямь она 
ежедневно и ежечасно подвергается, особенно въ болышомъ город, 
то мы увидимъ, какъ сильны тв импульсы, которые толкають ве 
съ честнато пути на путь разврата и понемногу превращають ее 
изъ работницы въ проститутку. И если н®которые изъ нихъ, 
какъ различныя слабости, желашя и искушешя могуть быть при 
извфетномь старанш и силВ воли подавлены ею, то за то ужъ, 
голодъ никогда и ни за что подавлен быть не можеть. Морепла- 
ватели разсказывають, что голодные люди способны иногда 
превращаться въ людофдовъ. Что жъ туть удивительнаго, если 
голодныя дфвушки изъ честныхь и порядочныхь превращаются 
въ проститутокъ. Дайте имъ выходъ изъ ихъ критическаго по- 
ложеня, высвободите ихъ изъ тисковь нищеты —и вы увидите, 
сколь благотворны окажутся результаты, Говорять: бфдность не 
порокъ. Что жъ! Это — очень красивая фраза. Быть можеть, она 
и въ самомъь дёлЬ служить не малымъ утВшешемь для толодаю- 
щих, но только я еще ни разу до сихъ поръ не елышаль, чтобы 
она накормила хлБбомъ хоть одного изъ нихъ. А затёмь, если 
бвдность и дЬйствительно не порокъ, то зато ужъ она во веякомъ. 
случаз и но добродбтель. Посему я не вижу особенныхь при- 
чинъ, отчего бы всякой бЪфдной дЪвушк надлежало любить и 
уважать свою нищету, претерифваль различныя лишешя, голодать. 
больть, страдать, унижалься, и вее это ради сохранешя своей 
добродфтели, которая никфмъ и въ грошь не ифнится. Поэтому 
я нисколько не обвиняю такую дфвушку, еели она вефми силами 
будеть стараться вырваться изъ тисковъ своего тяжелаго положе- 
шя и если она сдфлаеть это при помощи проститущи. Словъ нЪтъ, 
похвальнаго туть ничего нзть. Но укажите ей въ такомъ случа 
какой либо другой способъ. Нужно полагать, что У чея ужъ дЪй- 
ствительно другого иЪтъ, если она р№шаетея на такое крайнее 
средство, какъ публичную торговлю своею личностью, въ заклеймле- 
нюмъ себя на всю жизнь желтымь билетомь и завфломой отдачею 
себя во власть и на произволь даже низшему полицейскому пер- 
соналу. 
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Вепомните, кто заполняеть собою въ большинствв случаевъ 
ряды билетной проститущи. Бывшая домашняя прислуга, модистки, 
фабричныя работницы и т. п. людъ. Что дфлаль имъ въ случа 
безработицы или какого другого своего безвыходнаго положения? 
Искать мета? Но мы выше уже видфли, сколь мномя изъ ищу- 
щихь обрфтають его: припомните сценку описанную н%еколько 
страницъ тому назадъ, и вы ясно поймете сколько шансовъ имфется 
у каждой честной двушки избавиться оть нужды такимъ спосо- 
бомъ. Обращаться къ роднз? Но во первыхъ родня ихъ также 
бЪдна, какъ и он сами, а во вторыхъ среди билетныхъ прости- 
тутокъ, какъ извфетно до 85% сироть. О какой же родн® въ 
такомъ случав можеть быть рёчь! Надфяться, быть можеть, на 
чью либо протекшю или покровительство? Но какая же протекщя 
или покровительство могуть быть у отказанной оть м%ета горнич- 
ной, кухарки, фабричной и т. п. дфвушки. Вы сами понимаете, что по- 
добное предположеше не выдерживаеть никакой критики. Итакъ, 
что же дблать въ конц концовъ честной дёвушк® изъ трудового класса 
въ случаЪ безработицы и нужды. Изъ честныхь средствь ей 
остается одно: сидфть у моря и ждаль погоды. Ждать! Но дни 
проходятъ за днями, работы вее нЪтъ, небольшой запаеецъ денегь 
(хорошо, если онъ у кого изъ нихъ еще есть) понемногу таетъ, 
и воть, наконець, наступаеть день, когда послёдняя, можеть быть, 
мёдь снесена въ лавочку за фунть хлфба. Ну, а что же потомъ? 
Неужели же идти просить милостыню? Или можеть быть умереть 
честною голодною смертью? Но воть тогда то и является на помощь ей 
проститущя и заманчиво протягиваеть ей свою цфикую руку, и 
она, голодная и несчастная, съ воплемъ въ груди и проклятемъ 
на устахъ падаеть въ ея широко распростертыя объятя, падаеть, 
что бы, какъ это бываеть въ громадномь большинств® случаевъ, 
никогда уже вновь не подняться. 

Такъ начинаеть клеймленная проститутка. 

Мы видимъ, и такъ, что главнымъ импульсомъ, толкающимь 
честную дёвушку въ омуть билетной проститущи, является въ 
тромадномь большинетвв случаевъ нужда, безвыходное положенге, 
толодъ. 0,9 всего числа билетныхь проетитутокъ вышли на улицу 
въ первый разъ навфрно изъ-за нужды. Это, впрочемъ, 
справедливо не только для большинства билетныхъ проститутокъ, 
но вообще для веЗхъ тьхъ проетитутокъ, какъ поднадзорныхъ, 


— 108 —- 


такъ и’ тайныхь, которыя принадлежать къ низшей, дешевой ка- 
тегории проститущи, и которымъ ихъ професея даеть только средство 
къ существованио въ самомъ буквальномь смыслё этого слова. 
Мы знаемъ, что, можеть быть, 0,9 вебхъ поднадзорныхь прости- 
тутокъ довольствуются рублемъ или около того за отдачу своего 
тьла мужчин для разврата. Но вфдь вы сами понимаете, что 
женщина, такъ обезцфнивающая свою человческую личность и такъ. 
дешево продающая свое тбло на поругаше, можеть поступать та- 
кимь образомъ только въ силу какой либо крайней необходимости, 
только въ случаяхъь нужды, крайности, безвыходнаго положеня. 
Существують проститутки, которыя отдаются за н%еколько копъекъ. 
Не значить ли это проституировать въ буквальномъ смысл изъ-за, 
куска хлЬба! ь 

Совершенно иначе обстоить дёло съ вопросомь объ экономи- 
ческихъ причинахь проститущи въ тёхъ случаяхъ, когда рчь 
идеть о хорошо постановленныхь клаесахъ ея. 

Вфдь экономичесый вопроеь поняе чрезвычайно разстяжимое. 
Онъ начинается копбйкой и кончается миллюнами. Кусокь хлЪба 
и дворець изъ золота это лишь два различныхь полюса одной 
и той-же оси, вокругь которой вращаетея весь мръ людекой. 
Вопроеъ только, гдь кто на этой оси находится. БЪдняку, живу- 
щему въ нуждь и голодв нуженъ только кусокъ хлфба: дфвушка 
разрфщаеть этоть экономичесый вопроеъ, продавая себя за рубль. 
первому ветрфчному на улицв мужчинф. Человфкъ, живу въ 
теплв и сытф, добивается удобетвь жизни, живущй въ достатк®. 
добивается комфорта, живущй съ комфортомь ищеть роекоши и 
богалетва. Такова ужъ натура человфчья. Не буду кабаться воп- 
роса, какими средствами и путями разрфшають тавя экономическя 
задачи мужчины, но что касается женщинъ, то можно, нб коле- 
блясь, утверждать, что часть ихъ и, какъ мы уже видфли, не ма- 
лая, разрёшаеть эти задачи путемъ проетитущи. Вематриваясь, 
внимательно въ причины проститущи хорошо поставленныхъ клас- 
совъ проетитутокъ, мы видимъ дфйствительно, что причинами этими 
являются стремлешя пользоваться благами и удобствами жизни 
не въ мбБру н не поимфющимея въ распоряжени экономическим 
средетвамъ. Тардъ, говоря объ экономических причинахъ преетуп- 
ности, прямо заявляетъ, что причины эти состоять совебмъ не: 
въ возрасташи нищеты, но въ „недостаточномь рост богатства 
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для удовлетворешя еще быстр№е растущихь желанй ')“. При 
анализВ экономическихь причинъ хорошо поставленных класеовъ 
женской проститущи, мнфн это находить себ прекрасное под- 
тверждене. Мы видимъ дЪйствительно—и это не подлежитъ сомн%- 
ню, — что такого рода проститутки проституирують именно изъ-за, 
удобетвь жизни, ради удовлетворешя разныхь своихъ не въ мвру 
растущихь желанйй. 

Каждый хочеть жить, какъ можно лучше, брать отъ жизни, 
какъ можно больше, каждый, жаждоть. удовольствй и веселья. 
Сагре @ет— воть философия, которую исповздуетъ теперь чело- 
вфчество, осли не все цфликомъ, то, по крайней мфрф, въ гро- 
мадномъ своемъ большинств®. Дфвушка или женщина, придержи- 
вающаяея такихъ взглядовъ на жизнь, при ненмёни матераль- 
ныхьъ средетвъ для осуществленя свонхъь намренй и желанй, 
прибъгаеть къ помощи проститущи. А что это должно случаться 
не рьдко, можно понять ужъ изъ одного факта существующаго 
распредфления богатствь ереди населеня— факта, едва ли нуждаю- 
щагося въ доказалельетвахъ. 

Выше, говоря о причинахь проетитущи, той проститущи, 
при помощи которой дфвушка или женщина разрёшаеть вопросъ 
© кускь хлЬба, мы указывали на взанмодфйстве тьхъ неслож- 
ныхъ и однородныхъ импульсовъ, которые одни только и толкаютъ 
6 на путь проститущи. 

Теперь, товоря о хорошо поставленныхь, богато живущихъ 
власвахъ проститущи, мы тоже указали на тв импульсы, которые 
дБлають дфвушку нли женщину проституткой. Мы видимь, что 
импульсы эти-—_жажда жизни, ея удобетвъ, ея восолья, ея 663- 
печности, вефхъ ея благь, прелестей и излишеетвъ. 

Но теперь елфдуеть сказать еще нфеколько словъ и о томъ, по- 
чему и въ этихъ случаяхь не находитея ничего, что могло бы 
удержать ее отъ паденя, что остановило бы ее оть порехода 
оть жизни честной дфвушки къ жизни безетыдной проститутки. 
Казалось бы, что въ этихь елучаяхь чувство стыда и боязнь 
общественнаго мнфшя могли бы сыграть присущую имъ дфйстви- 
тельно роль факторовъ, удерживающихь дфвушку оть паденя. 
Вбдь среди хорошо поставленныхь клаесовъ проетитутокъ нёть ни 


1) Тардъ, молодые преступники: 
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90°/ безграмотныхъ, ни 90°/, сиротъ. Ташя проститутки очень часто 
являются интеллигентными, иной разъ даже прекрасно образованными 
женщинами. Было бы страннымь поэтому предположить, что 
имъ чужды совершенно чувство стыла и боязнь общественнаго мнён1я 
На двлЬ оказывается, однако, что факторы эти нисколько не 
удерживаютъ дфвушку или женщину отъ паденя. Можно понять 
еще, ночему это бываеть съ безграмотной, голодной, сиротой— 
разв невозможно допустить, что чувство стыда цфиенфеть оть 
холода, и голосъ общественнаго мнёв!я заглушается крикомь же- 
лудка—но для того, чтобы объяснить себЪ безсие этихъ фак- 
торовъ въ твхъ случаяхъ проститущи, гдё нфть ни голода, ни 
холода, ни невЪжества, приходится допустить вмян!е одного обетоя- 
тельства, о которомъ я уже не разъ говориль прежде. Я имзю 
въ виду исключительное положене въ нашемъ обществ содер- 
жанокъ Я уже раньше указываль на то, что эти дамы, будучи 
настоящими професеональными проститутками, тфмь не менфе не 
только не испытываютъ на себ ни какого презрёшя общества, 
но, напротивъ, даже сплошь да рядомъ иользуютея его благо- 
склонностью и внимашемъ. Воть это-то обетоятельетво, будучи 
для вефхьъ демонетраливнымъ примфромъ совершенной безнаказан- 
ности разврата, и является антогониетомъ, парализующимъ благо- 
творное дЪйствю такихъ факторовь, какъ чуветво стыда и 
боязнь общественнаго мнфшя. Содержанки живуть припваючи, 
катаются, какъ сыръ въ маель, и ихь никто за ихъ понедене 
не клеймить ни позоромъ, ни презрёнемъ. Тая соблазнитель- 
ныя мысли навфрно приходять въ голову не одной дВвушк. Но 
почему же въ такомъ случаз, далфе разсуждаеть она, мнЪ самой 
не пойти въ содержанки. Мнв будеть весело, я буду богата, у 
меня будуть лошади, брилланты, квартира, и при всемъ этомъ 
ни моя репутащя, ни мое доброе имя нисколько оть этого не 
пострадаютъ. При такомь ходЪ мыслей нужно имть, можеть быть, 
желвзную добролтель, что бы не соблазнитьея заманчивой пер- 
споктивой легкой и веселой жизни. 

Правда, не веб хорошо поставленныя, богато живущя про- 
ститутки-=содержанки но тфмь не мене отношен!е общеетвакъ посл$- 
днимъ и ихъ собственное поведеше, являясь для везхъ наглядной демон- 
стращей безнаказанности, а черезъь это и провокащей разврата, 
санкщонируеть его гражданство въ глазахъ даже порядочной дфвушки 
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и подобно индульгенщи разрёшаеть ея совфеть отъ всякихъ нареканй 
и сомнёнй, если таковыя у нея являются. Удивительно ли вЪ та- 
комъ случаф, что какое-то тамъ чувство стыда или боязнь обще- 
ственнаго инфшя оказываются безсильными удержать дЪвушку оть 
проститущи. 

Мы видимъ, и такъ, что причинами проститущи во веёхъ 
случаяхъ являются обстоятельства экономическаго характера. Безъ 
нихъ дфло никогда не обходится. Въ однихъ, меньшихъ по числу 
случаяхъ это — вопросъ о тепломъ платьв и кускЪ хлфба, т. е. 
экономичесьй вопросъ высшаго порядка. Въ другихь же —это 
жажда жизни, жажда удовольетвй и веселья, жажда бриллантовъ, 
нарядовъ, лошадей, словомъ стремлене удовлетворить свои расту- 
щ но по ередетвамь желая. Вее это въ концф концовъ тожо 
вопросъ экономическй. Но въ такихъ случаяхъ, позволю я себ 
думать, это ужъ вопросъ низшаго порядка, низшаго потому, что 
экономичесый вопросъ начинается не съ пресыщешя, а именно съ 
голода, по съ богатства, а именио съ нищеты, не съ миллюновъ, 
а съ той именно копфИки, которая нужна каждому человЪку, 
чтобы купить себф хлфба для поддержаня своего существовашя. 
И потому, если въ тёхь случаяхъ, когда дфвушка проститущей 
разрфшаеть вопросъ о кускв хлбба, можно, да и ие только 
можно, но и должно простить ей эту проститущю и не клеймить 
ее за нее, такъ какъ сами толодъ и нужда ужъ оправдывають 
©6, то за то этого ужъ ни какъ нельзя сдфлать въ тЪхъ слу- 
чаяхъ, когда она своей проститущей пруобрфтаеть наряды, брил- 
манты, богалую квартиру и друйя ие доетупныя по ея средетвамъ 
излишества жизни. Въ этихъ случаяхь цёль ужъ никонмь обра- 
зомъ не оправдываеть средства, и такая проститущя—одинъ 
только заслуживающи всякаго осуждешя разврать и ничего больше. 

Нькоторые авторы, говоря объ экономическихь причинахь 
проституции, причисляють къ таковымь также и залрудиене вету- 
плешя мужчинь въ бракъ. Что затруднене ветуплешя въ бракъ— 
вопросъь  экономическаго характера, съ отимь я спорить но 
буду, такъ какъ въ громадномь большинству случаевъ это 
сущая правда. Но что бы это обстоятельство могло бы ужь такъ 
прямо и непосредственно служить причиной женской проституции 
въ тЬхь ся размбрахь и распространенй, въ какихъ она ©у- 
ществуеть въ нашей жизни, въ этомъь я позволю еб очень и 
очень усумниться. Я понимаю, конечно, что половая потребность 
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холостыхь мужчинь можеть обусловить с0бою происхождене 
проститущи, но я тлубоко убфждень — дальше я докажу это 
фактами и цифрами, — что въ громадн®Ишемъ большинств® случаевт, 
она обязана бываеть своимъ происхождешемъ и существовашемъ со- 
вевмъ не ихъ половой потребности, но ихъ разврату, что, позволяю себ% 
думать, совеёмъ не одно и тоже. Въ больпинствв случаевъ муж- 
чины посфщаютъ проститутокь для разврата. Половая потребность. 
туть мало при чемъ. И если бы допустить даже, что у вобхъ 
рёшительно мужчинъ были бы жены для удовлетвореня ихъ по- 
ловой потребности, то тёмъ не менфе было бы большимъ заблуж- 
дешемъ предполагать, что они не обращались бы къ проституткамъ 
для удовлетвореня своихъ развратныхь наклонностей. Женитьба, 
нисколько не устраивала бы ихъ въ этомь отношенш, такъ какъ 
во первыхъ жена— одна, во вторыхъ, она беземёниа и, въ третьихъ, 
она едва ли бы согласилась на ть акты, которые требоваль бы 
оть нея ея мужъ. Въ виду этого они безь веякаго сомнфшя 
обращались бы къ проетитуткамъ, что, мы видимъ, они и дфлають. 
Въ благонраве, а тёмъ боле добродфтель мужчинь—вее равно 
женатыхь или холостыхь—я вфрю столько же, сколько и въ 
жалость крокодила. Мы видимъ въ жизни, что мужчины такъ же про- 
должають посфщать проститутокъ, будучи женатыми, какъ они 
посфщали ихъ, будучи холостыми. Исключеню составляють разв 
что молодожены въ первые мфеяцы своей брачной жизни, да и 
то не всегда. Спросите у любой проетитутки, какъ велико чиело 
ея гостей — женатыхь мужчинъ, и вы узнаете, что оно не меньше 
числа холостыхъ. Громадное количество содержанокъ, не менфе 
половины во веякомъ случа, принадлежить женатымъ. Все это— 
факты, взятые прямо изъ жизни, и не признавать ихъ — значить 
сознательно закрывать глаза на дфйствительность. Они самымъ, 
лучшимь образомь доказывають, что ветуплене мужчинъ въ бракъ, 
т. в. получене ими возможности удовлетворять свои половыя по- 
требности, нисколько не удерживаеть ихъ оть поебщеня проети- 
тутокъ, т. е. не уменьшаеть спроса ихъ на сихь послбднихъ, и 
что такимь образомь затруднеше ветуплешя ихъ въ бракъ 
совефмъ ужь не иметь такого прямого и близкаго отношешя къ 
причинамь проституцш, какъ это можно было бы, пожалуй, съ 
перваго раза предположить. (Сторонники  противоположныхь 
взглядовь приводятъ въ доказательство своей правоты фактъ уси- 


лешя проетитущи въ зависимости отъ экономическихь кризисовъ, 
обусловливающихь в0бою, какъ это изветно и понятно, умень- 
шене браковъ. Но почему это усилене должно зависёть непре- 
мённо только оть уменьшеня браковъ? Почему оно должно быть 
объясняемо непремённо только усилешемь спроса со стороны ббль- 
шаго числа холоетыхъ мужчинъ, почему оно не можеть съ такимъ же 
успвхомь быть объясняемо усилешемь предложешя со стороны 
ббльшаго числа голодныхь женщинъ? Неужели же тв сотни или 
тысячи паденй, которыя составляють излишекъ роста проститущи 
въ годы кризиса, должны быть обязаны своимъ происхожденемъ 
непремённо половой потребности неженившихся мужчинь. Почему 
онф не могуть быть отнесены просто на счеть увеличешя безра- 
ботицы и нужды самихъ павшихь? Это вее очень возможно, и, 
я думаю, было бы большою несправедливостью отрицать эту воз- 
можность. Такимъ образомъ, что касается меня, то я считаю ссылку 
на экономическе кризисы далеко не безепорнымъ доказательствомъ 
зависимости проститущи оть затруднешя ветуплешя мужчинъ въ 
бракъ. 

Авторы, проповфдующие бракъ, какъ средство противъ прости- 
тущи, ссылаются още, какъ на, доказательство, на, нароцы востока '), 
у которыхъ ранне браки обусловливають будто бы высовй уро- 
вень нравственности и отсутств® проститущи. Здфеь, во первыхъ, 
невбрно утвержденю, что на востокф нфть проститущи. Инди, 
Афтанистанъ, Египеть, Китай, Япошя— все это страны, гдз про- 
слитущя процвтаеть самымь пышнымь образомъ. Въ АнглонндИй- 
скихь войскахь 75%) сифилитиковъ *). Въ Япони по Тоигиа 
Фвухеп вь 1890 г. было 1.401,226 поднадзорныхь проститу- 
токъ ®)— почти полтора миллтона! Въ Гонгь-Конгв *) 18,000 ки- 
таянокь изъ 24,000 (взроелыхъ) занимаются проститущей. Въ 
1880 году тамъ было 123 разрёшенныхь дома терпимости. Въ 
Кита °) проетитущя еще съ 720 г. до Р. Х. признана государ- 
ственнымь учреждешемь, приносящимь доходъ казнф. Въ ЕгиштВ *) 
проститутки до Магомета-Али составляли особую корпорацию, те- 
перь же тамь процвфтасть тайная проститущя. Можно ли посл 


1} Семеновъ „Больное м$ето“. 

| Генне амъ-Ринъ. 

3) „Медицина“ 1897 г. № 29—30. Въ одномъ Тоню 209 публичныхъ 
домовъ съ 60,000 проститутками (энц. слов. Южакова). : 
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веего этого утверждать, что на востокз нфть проститущи. Но при 
веемъ томъ не слёдуеть забывать также и того, что у народовъ 
востока существують таке институты половыхъ отношенй, кото- 
рые, хотя и ие составляють, можеть быть, проститущи съ евро- 
пейской точки зр№ыя, тёмъ не мене заключають въ себЪ столь 
много половой свободы, разнузданности и произвола, что никоимъ 
образомь не могуть быть приравниваемы къ браку. Я говорю о 
многоженств®, рабетвЪ и кастахъ. Я думаю, что такого рода 
учрежденшя ничего общато еъ нашимь бракомъ не имфютъ, и мнЪ 
кажется даже непонятнымь, какъ это возможно гаремь въ деся- 
токъ или нфеколько досятковь женщинъ сравниваль по существу 
и значенно съ нашимъ бракомь и находить въ нихъ что либо 
общее. Такимъ образомъ, ссылка на востокъ, чтобы доказать за- 
виеимость проетитуци оть затрудненя вступлешя мужчинь въ 
бракъ, является, по моему мибн!ю, крайне неудачнымь, нелогич- 
нымъ и неуметнымь доказательствомъ. 

Другихъ доказательетвь, кромв уже приведенныхь, у защит- 
никовъ вышеизложеннаго мизшя не имфется. Они, правда, ука- 
зываютъ еще на половую распущенноеть военныхъь изъ-за т, п, 
реверса, служащаго препятетвемь для вступлешя ихъ въ бракъ. 
Они ссылаются еще на оффищальное мнфые французскаго прави- 
тельства, которое, желая нЪфеколько лЪть тому назадь обложить 
налогомь холостяковъ, выставляло въ качеств» мотивовъ своего 
намфрешя также и борьбу съ проститущей. Они развивають, на- 
конець, твори о благотворномь вляни еемьи и брака на нрав- 
ственность мужчинъ. Но все это, въ сущноети говоря, одни только 
слова, которыя на дл нисколько ие оправдываются дйствитель- 
ностью, и слишкомъ мало служать доказательствомь зависимости 
проститущи отъ затрудненя вступленя мужчинъ въ бракъ. 

Къ сощальнымь факторамь человёческой преступности, гезр. 
женской проститущи, помимо только что разобраннаго главнаго изъ 
нихъ — экономическаго, относитея также, по мн®нио вефхь крими- 
налистовъ и изелфдователей проститущи, и употреблеше населенемъ 
въ широкихъ размфрахъ алкоголя. 

Роль алкоголя, къ сожалфшю, слишкомь хорошо извфетна вефмъ, 
чтобы о ней нужно было подробно распроетранятьея. Международ- 
ный конгресъ по алкоголизму, бывш!й въ Парижё въ 1989 году, 
единогласно призналъ, что алкоголь величайшее несчаете для веего 
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рода человфческато, хуже войны, хуже голода, хуже повальныхь 
болёзней. Алкоголь подрываеть физичесыя ‘) и духовныя силы 
человфка, разрушаеть его матер!альное и семейное благосостояние 
и, наконець, является сообщникомь всякаго рода преступлений а 
разврата. Чрезмёрное употреблеше алкоголя, говорить Гиршь °), 
уменьшаеть способноеть человфка къ труду, оно ведеть его въ дурное 
общество, ослабляеть въ немъ силу сопротивленя разнымъ оболь- 
щенямъ, заглушаеть голосъ совфети и тонить о ступеньки на 
ступеньку внизъ по пути преступленя. Ве тюрьмы, ве дома 
умалишенныхь переполнены алкоголиками. Зло усугубляется еще 
тЪмъ обетоятельствомъ, что дфйств!е алкоголя не ограничивается 
потребляющею его личностью, но передается изъ поколвня въ по- 
кольше, являясь причиною алкоголизма, вырожденя, эпилепии и 
и другихь душевныхь и физическихь болёзней потомства. По 
вычиелешямь Мержеевскаго изъ лиць страдающихъ душевными 
болёзнями почти половина дфти алкоголиковъ. Но помимо этого 
наслвдетвенное дЪйсте алкоголя сказывается еще въ передач» 
потомству наклонноетей къ преступлешямъ и разврату. Изъ много- 
численныхь изслёдованй Марро, Бэра и др. видно, что дёти 
алкоголиковь составляють почти половину преетупниковъ.  — 

Что касается въ частности связи алкоголя съ проститущей и 
развратомъ, то связь эта уже давно установлена какъ печаль- 
ными опытами повседневной жизни, такь и цфлымъ рядомъ на- 
учныхь наблюдешй. Таковы работы Тарновекаго,  Сикорскаго, 
И. В. Михайлова, Бородина, Бэра, Гирша, А. Фореля и многихъ, 
многихъ другихъ. Послфдняя изъ нихъ по времени (1902—1903 г.) 
принадлежить юристу Д. Н. Бородину *), который изъ 624 
опрошенныхь имъ проститутокь могь у 460 (74/0) конетали- 
ровать зависимость ихъ паден!я оть алкоголя. 

Проф. Ацеиз Роге] (ИйтеВ) приводитъ обширную статистику *), 
изъ которой видно, что процесеь дефлоращи въ 77°/» совершается 
подъ вмяшемъ алкоголя. И. Михайловъ заявляетъ, что „половина 


1) Огузаще на основан опыта обществъ страховашя жизни указы- 
ваеть, что продолжительность жизни у трезвенниковъ въ среднемъ на 
6 лБт ъ у потребляющихь алкоголь. Въ Англи, я знаю 

15°/, уступки съ обычной премт. 
55. 
1903. 
20 и 27 Апрфля. 


ы “ь трезвенникамъ 10. 
*) Гиршъ, преступл. и простит. 
3) „Трезвость и бережливость“ 14 
4) \\епег те@е-уоспепзений 1902, 
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падешя женщинъ происходить подъ вляшемъь вина“. Словомъ, 
связь между. алкоголемъ и всякаго рода развратомь не подлежить 
сомнфню. Юще у древнихь Грековь и Римлянь празднества въ 
честь бога вина Вакха были тЪено связаны со воевозможными оргя= 
ми въ честь его родной сестры богини любви и разврата — Венеры, 
такъ что слово вакханал!я означало да означаеть и теперь ‘не только 
пьянство, но попросту развратъ. Сифилиеь и алкоголь—два яда, со- 
ставляющихь одинъ краеугольный камень патологии ведущихь чело- 
вфчество къ одному и тому-же концу. Вино и женщины, Мет 
чп@ \Уе— съ точки зрьшя „спещалистовъ“ —два родственныхь 
понятя, взаимно дополняющихь другь друга. И какъ нЪть ни- 
когда разврата безъ пьянства, такъ большею частью ифтъ и пьянства 
безъ разврата. Кабакъ и публичный домъ— два учреждешя, братски 
связанныя другь съ другомъ узами кровнаго родства, и общностью 
професоональныхь интересовъ. Они не только дополняють другь 
друга, но при случаз и замфщають, такъ какъ торгують общимь 
товаромь и имфють общ кругь потребителей. 

Алкоголь тёмъ способетвуеть разврату, что убиваеть въ че- 
ловфкв всякую здравую мыель и всякое доброе чувство. Такимь 
образомъ онъ парализусть въ немь не только сто разеудокъ и 
волю, по— Что особенно важно — также и чувство стыда, какъ разъ 
слфдовательно 10, что сильнфе всего можеть противодфйствовать 
разврату. Алкоголь, я сказаль бы, есть настоящее диз-этическое 
средство. Воть въ этомъь диз-этическомь дфИстви его и заклю- 
чаотея главная зависимость отъ него разврата и всякаго другого 
рода безиравственноети. Но замбчательно при этомь еще и то, 
что это притуплеше этическихь чувствованй подъ втящемь алко- 
голя далеко превосходить какъ по своей частот, такъ и по быстротв 
своего появлешя дфйств!е его на веяшя друмя стороны интеллекта, 
пьющаго человфка. Парализуя центръ сознашя челов%ка, онъ чаще 
всего и быстрье веего поражаеть именно его чувство етыда. Это 
особенно хорошо видно изъ статистики преступленй. Оказывается, 
что изъ числа преступленй, совершенныхь въ состоян!и опьяненя, 
71° — преступленя противъ нравственности *). Впрочемь, опытные 
психатры ужъь давно подмтили, что потеря или притуплеше 
чувства стыда является именно самымь частнымь и самымь ран- 
нимъ еимитомомь велкаго разетройства душевной дфятельноети. 


1) Энциклоп. слов. Брокгауза и Эфрона „Алкоголизыъ“. 
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Такъ что въ данномъ случаз. пьяницы вполн®. подходять ‹подъ 
общ законъь патоломи. душевныхъ болфзней. Трезвому совфетно то, 
его не совфетно пьяному, говорить Толетой '). Слова эти каждый день 
и на каждомъ шагу подтверждаются фактами, взятыми, такъ ска- 
зать, прямо.еъ натуры. Человфкъ въ пьяномъ состояши позво- 
ляеть себф таке поступки, за которые, протрезвившиеь, онъ’ самъ 
краснфеть оть стыда. Кому изъ насъ не приходилось быть сви- 
‚дЬтелемъ, какъ благонравные и скромные люди подъ влянемъ 
‚алкоголя превращались въ такихъ безстыдниковъ, что даже гла- 
замъ и ушамъ не вЪрилось въ возможноеть такого метаморфоза. 

Но въ разбираемомъ нами вопрос} о зависимости преступленй и 
разврата оть алкоголя, на ряду съ упомянутымъ только что угне- 
тающемь и парализующемь дфИстви его на нашьъ центръ созна- 
шя, нужно отмётить еще одинъ моменть дфИствя его на нашъ 
организмъ: парализуя нашъ центръ сознашя, онь т№мь самымь 
усиливаеть проявлене въ насъ нашихъ животныхь инетинктовъ. 
Посльднее является сстественнымь послфдетв!омъ перваго. Нрав- 
хтвенный уровень человфческой личности составляется именно изъ 
противодЪйствая этихъ двухъ дЪйствующихъ силъ. Ослабляя одно 
ИЗЪ НИХЪ, МЫ этимъ самымъ неминуемо усиливаемъ другое. Ослабляя 
и даже совершенно убивая въ насъ высшее этическое чуветвова- 
не— чувство стыда, алкоголь ео 1рзо усиливаеть въ насъ проявле- 
шя нашего низшаго чувства— полового. Воть въ чемь заклю- 
чаетея связь алкоголя съ развратомъ, воть въ чемь содЪфйствю 
его проетитущи. 

Нкоторые авторы выставляютъ въ качеств причинъ проституции, 
помимо перечисленныхь, еще и невфжество. Что-жь! Быть мо- 
жеть невфжественный, неинтеллигентный человёкь и въ самомъ 
ДВлВ въ вопросахъ нравственности оказывается менфе стойкимъ и 
болфе податливымъ, чфмъ образованный и интеллигентный. Но что 
касается спощально зависимости отъ невфжества проститущи, то, еели 
съ одной стороны мы и находимъ среди поднадзорныхь проетитутокь 
80—90'/, неграмотныхь, 10 за то съ другой-—мы среди хорошо 
поставленныхь классовъ проститущи находимъь также не малое 
количество ннтеллигентныхь, вполнё  развитыхь лиць. Среди 
содержанокъ — такихъ громадное количество. Не мало ихъ также 


*) Л. Н, Толстой „для чего люди одурманиваются“. 
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среди тайныхь проститутокъ. Такъ что еели и говорить о связи 
проетитущи съ невфжествомь, то развё лишь въ томъ смысл, 
что невёжество толкаеть проститутокъ въ ряды клеймленныхъ, не- 
счастныхъ, презираемыхъ, т. е. что оно ставить ихъ въ самыя 
скверныя услошя ихъ професи, въ то время какъ образованю 
направляеть проститутокъ въ калегорю уважаемыхъ, наслаждаю- 
щихся жизнью, т. е. ставить ихъ въ хорошйя, часто даже луч- 
шя условя женскаго существованя. Въ этомъ только и усма- 
триваю я отношене невфжества къ проститущи и ни о какой 
другой связи между ними говорить не могу. 

Мы раземотрвли вов тв сощальныя уеловя жизни, которыя 
приводятся изелфдователями проетитущи въ качеств ся факто- 
ровъ. Мы раземотрфли ихъ постольку, поскольку разрёшала это 
популярность изложеншя этой книжки и насколько требовала пол- 
нота и ясность ея. Мы раземотрёли ихъ, наконецъ, какъ объ- 
ективно т. ©. съ точки зря существующихь взглядовъ, такъ 
и разрёшивъ себ дополнить ихъ своими собетвенными коммента- 
ями, необходимыми въ интересахъ лучшаго выяснешя истины. 
Такъ что теперь ко всему тому, что было сказано о вышепере- 
чиеленныхъ факторахъ женской проститущи, у меня ничего нЪтъ, 
что добавить. Но за то я имфю сказать, что вышеперечиелен- 
ными сощальными условями жизни още не исчерпывается весь 
вопроеъ о причинахъ женской проститущи. Я имЪфю сказать, что 
забыть и не упомянуть самый главный, самый первый факторъ 
ея, причина причинъ ея, и что эта причина причинъ женской 
проститущи не заключается ни въ экономическихь условяхь 
жизни, ни въ затруднеши ветуплешя мужчинъ въ бракъ, ни въ 
алкоголизм, ни въ новфжеств, а что заключается она прежде 
всего въ нашемъ общественномъ развратв. 0Объ этомъь фактор 
женской проститущи никто изъ ея изелёдователей, насколько я 
знаю, не упоминаеть. Говорять, правда, въ общихъь чертахъ объ 
упадкв религозноети и нраветвенности, но прямо и категорически 
заявить, что общественный разврать — главная причина женской 
проституции, не заявляютъ. Но я не понимаю, какъ можно умал- 
чивать о томь, о чемь нужно говорить прежде всего и громче 
всего. Я не понимаю, какъ можно оставлять въ твни то, что 
должно быть освфщено ярче веего и видн%е всего. Я не понимаю, 
какъ можно, разбирая вопросъ о причинахь женской проститу- 
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Щи —- явлошя, лежащаго прежде веего въ сферз общественной 
безнраветвенноети, забываль о соотношени ихъ между собой, за- 
бывать о томъ, что ихъ взаимная связь — связь самая близкая, 
самая родственная между собой, кровь отъ крови, плоть оть 
плоти, и нёть другой евязи, которая была бы для нихъ обфихъ 
още тфенфе, еще ближе, чёмъ эта. Я утверждаю и настаиваю, 
что именно общественный, въ чаетноети мужекой разврать, а не 
что либо другое служить первопричиной женской проститущи, и 
что она всегда — прямое слвдетве его. 

Если вы спросите мужчину, почему и для чего онъ посфща- 
®тъ проститутокъ, то можете быть заранфе увфренными, что онъ 
всегда отвфтить вамъ: изъ-за половой потребности. Въ такомъ 
же смысл отвфчають вамъ и сами изелфдователи проститущи. 
Они говорять, что проститутки представляютъ собой товаръ, на- 
ходящй себф спросъ со стороны мужчинъ, потребляющихъ его въ 
‹илу физюлогической потребности своего организма. Спроеъ этоть 
съ ихъ точки зрфня обусловленъ, стало быть, самими законами 
природы, которые, само с0бою разумфетея, не допускаютъ ни воз- 
ражешй, ни измёненй. Но если это такъ, то, спрошу я, зачёмъ 
вообще поднимать весь вопроеъ о проститущи, доискиваться до 
причинъ ея существованя, предлагать мёры противъ ся раепро- 
страненя. Вфдь противъ природы не пойдешь. И если вегетер- 
анцы проповфдують противъ употреблен!я людьми мяса животныхъ, 
то они за то, по крайней мВрЪ, имфютъ возможность предложить 
имъ взамфиь того растешя. Но что могуть предложить мужчи- 
намъ изелфдователи проститущи взамзнъ мяса проститукокъ? Оче- 
видно, ничего. Для чего же въ такомъ случа поднимать имъ во- 
проеь о причинахь проетитущи и о мёрахъ борьбы съ нею. 
Кая же мфры могуть быть предприняты въ самомь дфлв про- 
тивъ такого явлешя, которое въ корн своемъ зиждется на зако- 
нахъ природы и имъ прежде всего обязано своимъ сущеетво- 
ван!емъ. 

Вфдь это же въ конц концовъ окажется борьбой еъ самой 
природой, борьбой, о результатв которой не можеть быть двухъ 
мнёнй. Но стбить ли въ такомъ случаз залвать ев, осли ужъ 
заранфе извфетно, что она окончится для насъ однимъ пора- 
женемъ. 


Къ счастио для насъ, эта исторя съ половой потребностью 
12* 
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мужчинъ, носфщающихь проститутокъ, оказывается на самомъ 
ДВлЪ не болфе какъ одной только нелфпой легендой, основанной 
на тнусной лживости развратниковъ. Еели’ посфщающИ. проститу- 
токъ мужчина станеть увфрять васъ, что онъ дзлаеть это исключи- 
тельно только велфдетые истинныхъ, нормальныхъ потребностей 


своего организма, то знайте, что въ громадномъ большинствв слу-- 


чаевъ, по крайней мфрф, въ трехъ изъ четырехъ, онъ лжеть. 
Не половая потребноеть гонить его къ проституткВ, его гонить 
къ ней развращенность его натуры. Но вфдь это же не одно и 
то же. Нужно различать половую потребность оть разврата, нор- 
мальную, остественную функцию отъ искусственнаго возбуждешя. 
Нельзя же въ самомь дфлВ всякое искусственное раздражеше 
половой сферы, всякое щекотане нервовъ, всяый половой кап- 
ризъ, всякую половую прихоть нашего организма принимать за 
нормальную половую его потребность. Помилуйте! Сегодня муж- 
чина начитался книгь эротическаго содержаня и у него ноявилось, 
половое возбуждене—онЪъ заявляеть о половой потребности. Зав- 
тра онъ пойдеть въ балетъ, гдЪ увидитъ голыхъ женщинъ и 
сладострастныя картины — и у него снова появится половое воз- 
бужденше, и онъ снова будетъ заявлять о половой своей потреб- 
ности. Посл завтра онъ пойдеть еще въ какой нибудь теалрь— 
и У ного опять появитея половое возбужденю, и онъ ‘опять бу- 
деть заявлять о своей половой потребности. Но такъ вфдь конца, 
никогда не будеть половому его возбуждению. Неужели въ та- 
комъ случаз всякое такое искусственно вызванное возбуждене 
такъ на самомъ дфль и принимать за нормальную, естественную: 
потребность? Но вфдь тогда намъ придется совершенно изм$- 
нить наше понят!е о томъ, что такое нормальная функщя орга- 
низма, и превратить физологю изъ науки объ естествен- 
ныхь отправлешяхъь организма въ учене объ отправленяхъ его. 
въ зависимости оть тВхъ или иныхЪъ искусственныхъ, внфшнихь 
факторовъ нашей сощальной жизни. Но нЪть! Подобное понима- 
ше физолойи не мыслимо же на самомь двлБ. Искусственное 
возбуждеше организма не есть еще естественная потребноеть его, 
и реакщя, полученная на первое, не есть еще нормальная функ- 
щя. Мужчины же въ большинствф случаевь посфщають проети- 
тутокъ именно подъ вмянемъ такого искусетвеннато полового 
возбуждешя, и нормальная половая потребность играеть у нихъ 
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при этомь совефмъ незначительную роль. Между тёмъ они 6ез- 
совфетно выдаютъ первое за вторую и обманывають такимъ обра- 
зомъ довфрчивое общество относительно истинной причины своего 
посфщешя проетитутокъ. 

Но если бы даже они и посфщали ихъ исключительно только 
по причинв половой своей потребности, то и въ такомъ случа 
такое чрезмврное, неограниченное и необузданное потреблеше про- 
ститутокъ, какое имфеть мфото у насъ въ жизни каждаго муж- 
чины, не можеть быть безъ дальнихь словъ оправдано ссылкою 
на законы природы. ВФдь не должны же мы забывать еще и 
того, что половыя отправлешя наши регулируются не одной по- 
требностью организма, какъ у какого нибудь животнаго, но еще 
и нёкоторыми требованями половой этики, налагающими на насъ 
въ этомъ отношени извфетныя, такъ сказать, человфческя обя- 
занности и тёмъ самымъ ограничивающими произволь нашихъ 
животных инстинктовъ. Еели же теперь мы и это примемъ въ 
соображене, то еще того болфе увидимъ, что ссылка на половыя 
потребности не всегда бываеть удачна и достаточна пля оправда- 
шя поведеня посфщающихъь проститутокъ мужчинъ. 

Наконець, если это удовлетвореше половой потребности 00- 
ставляеть для человвческаго организма дЪйствительно такую не- 
обходимую, неотложную его функцию, какъ объ этомъ вошоть 
мужчины, если это есть соп@о, зше диа поп, то какъ же въ 
такомъ случаз общество, разрёшая внфбрачныя половыя сношеня 
мужчинамь, совершенно запрещаеть ихъ дфвушкамъ? РазвВ по- 
слфдня созданы не изъ такого же мяса, костей, нервовъ п мозга, 
какъ первые? Существуеть мнёне (ТГлотагозо, Ееггего, Глафагаие 
будто половая потребноеть у женщинъ развита слабфо, чвмь у 
мужчинъ. Но это мнёше никфмь и ничьмь не доказано. Напро- 
тивъ, существуеть противуположное мнёше (Кгай-ЕЫюз, Веъе!, 
Науеюск ЕШз, Кузен, Р103з), что она у женщинъ сильнфе, 
чфмь у мужчинь. Не лучше ли предположить поэтому, что она 
въ общемъь одинакова у обоихъ половъ и въ частности зависить 
отъ индивидуальности каждаго въ отдфльности. Но вели даже и пред- 
положить, что она у женщинь и дВИетвительно слабфе, то это 
сще не даеть намъ права дфлаль выводъ, что ея у нихъ совер- 
шенно нёть. Фактъ широкаго распространешя среди дзвушекъ 
мастурбащи, едва ли ‘меньшаго, чёмь среди юношей, прекрасно 
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доказываеть намъ, что половая потребность и у нихъ выражена 
во веякомь случа не настолько слабо, чтобы имъ ужъ съ нею 
совеёмъ не приходилось считалься. А вёдь половыя сношеня имъ 
безусловно воспрещены общественной этикой. И съ воспрещен!- 
омъ этимъ онф въ большинетвв случаевь прекрасно справляются. 
Не доказываеть ли и это намъ, что удовлетворен половой по- 
требности совефмь ужъ не такая неотложная необходимость, какъ 
про него разсказывають намъ мужчины, и что силой воли и бла- 
горазумюмъ веегда возможно, если и не еовсёмъ отказаться отъ 
него до брака ‘или до вполнё зрфлаго возраста, то во всякомь 
случав до возможнаго шуиииии?’а ого ограничить. Но ничего по. 
добнаго нельзя, къ сожалёнию, сказать про мужчинъ. Посфщеню 
ими проститутокь практикуется въ самыхъ широкихь размёрахь 
и совершается при каждомъь удобномъ и неудобномь елучаз. Вев 
публичные дома, всё рестораны, шато-кабаки, маскарады биткомъ 
набиты ищущими женщинь мужчинами. Въ тостинницахь вы но 
найдете себф номера, еели заблатовременно не запаслись ИМЪ, 
такъ какъ вез они разобраны проститутками съ ихъ кавалерами. 
Количество проститутокь въ каждомь „порядочномъ“ городв пред- 
ставляеть собой настоящя арми, способныя удовлетворить по 
крайней мрф въ 10 разъ большее количество мужчинъ, чфмъ 
ихъ тамъ на самомъь дфлЬ живеть. И посл веего этого муж- 
чины стануть разсказывать намъ, что они посфщаютъ проститу- 
токъ по необходимости, для удовлетворешя нормальной своей по- 
ловой потребности! Какая ложь! Не въ половой потребности тутъ 
дЬло, увфряю васъ. ДЪло главнымъ образомъь въ разврать — и 
970 можно доказать самымъ неоспоримымъ образомъ. 

Мн говорять: мужчина пользуется проститутками для удо- 
влетворешя своей нормальной половой потребности. Но какъ же 
ВЪ такомь случа громадное количество посвщающихь проетиту- 
токъ мужчинь— женатые люди? Какимъ образомь половина всего 
Числа содержанокъ, не мене, принадлежить опять же женатымъ? 
Какъ объяснить это? Неужели ихъ половой потребностью? Дома 
важдаго изъ этихь мужчинъ ждеть чистая, здоровая жена, а онъ 
бЪжить оть нея къ грязной, больной проституткв и предпочи- 
таеть поддфльныя ласки продажной женщины иекренному чувству 
своей супруги. И это—для удовлетворешя евоей половой потреб- 
ности? Но я въ такомь случа не понимаю, о какой такой по- 
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ловой потребности идеть здфеь рёчь. Если о нормальной, обык- 
новенной, естественной, то я такой физюлоши половыхъ отпра- 
вленй не знаю, какъ врачъ, и отказываюсь понимать, какъ муж- 
чина. Поборники свободной любви называютъ эту бЪготню къ 
женщинамь половымъ подборомъ. Балетоманы и художники на- 
зовуть ее, быть можеть, эстетической эмощей. Мое же мнфше, 
что это—разврать и ничего болфе. 

Мн говорять: мужчины пользуются проститутками для удовле- 
творешя своей нормальной половой потребности. Но въ такомъ 
случав я обращаю вниман!е читателей на одну чрезвычайно инте- 
ресную статистику. Французеый сифилидологь Ю. Еоигиег (сынъ 
знаменитаго А. Еоигшег) напечаталь въ „1а ргеззе шед1са]с“ ') 
статью, въ которой онъ на основаши боле чВиъ 12,000 слу- 
чаевъ опредфляетъ для каждаго возраста коэффищенть заражешя его 
сифилисомъ. И воть оказывается, что на долю несовершеннольт- 
нихъ лиць мужского пола падаеть 18°/. всего числа заболванйй. 
Подумайте только: это вфдь почти '/»! Что жъ это значить? А 
это значить, что почти каждый пятый изъ заражающихея сифи- 
лисомъ, т. е. изъ поефтителей проститутокъ — несовершеннол тий 
юноша. Но развё про такого господина можно утверждать, что 
его гонить къ проетитуткв нормальная половая потребность? 

Шашковъ разсказываеть, что въ Лондонв сущеетвують пуб- 
личные дома спещально для мальчишекь 14—15 льть. Неужели 
и въ этомь случав дфло идеть объ удовлетвореи нормальной 
половой потребноети? Вирентусь °) на основани наблюденй надъ 
2228 учениками различныхь школь приходить къ убфжденю, 
что половая распущенность въ юношескомь и отроческомъ воз- 
растахъ существуеть въ самыхъь широкихь размбрахъ. По ого 
мифнио, въ среднемь изъ двухь мальчиковъ одинъ такъ или иначе 
живеть половою жизнью. Что же это— нормальное явлеше, соотввт- 
ствующее ученно физюломи о нормальныхь половыхь отправле- 
няхь? Мнф лично, въ бытность мою врачемь одного изъ атле- 
тическихь общеетвъ въ Петербург, пришлось опросить около сотни 
молодыхь людей относительно ихъ половой жизни, при чемъ, ока- 
залось, что громадное большинетво ихъ начало посфщать женщинь 


1) Та ргеззе тефеяе, 1900, 4 Дуг. 
2) „Врачь“ № М, 1901 г. 
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совебуъ въ юныхъ годахъ, 6. ч. съ 17 лЬть, нфкоторые же съ 
16—15 и даже 14. Поразепросите, наконець, любую изъ про- 
ститутокъ на этоть счеть—и вы узнаете оть нея, какъ велико 
число ея гостей мальчиковъ: ‘разныхь тимназистовъ, кадетовъ и 
другого подобнаго имъ по возрасту малолётняго люда. Что жо 
тонить везхь ихъ къ ней? Неужели нормальная половая потреб- 
ность? Какъ! Посл того какъ моралисты и педагоги всегда про- 
повфдують молодымь людямъ полное воздержаше до брака; посл 
того какъ физюлоги и гиценисты высказываются что „оть момента 
наступлешя половой зрфлости до вполнф развившейся возмужа- 
лости должны пройти годы“ '); поелё того какъ врачи — практи- 
канты уже давно ни для кого не признаютъ воздержаше до брака 
вреднымъ, а для лицъ, недостигшихъ полнаго своего физическаго раз- 
вит, признають его въ интерсахъ здоровья безусловно необходимымъ; 
наконець, поель того какъ выяснилось на оеновани сообщенй 
засфдающихь въ рекрутскихь наборахъ врачей *), что молодые 
люди въ наше время часто даже въ 21 годъ далеко не достигаютъ 
полнаго своего физическаго развитя, такъ что число бракованныхь 
иной разъ достигаеть 30 —40°/, призывающихея 3), неужели поел 
всего этого факть посфщешя малолётними проститутокъ считать 
пормальнымь явлешемъь и признавать причиною его ихъ нормаль- 
ную половую потребность? Какая же это нормальная половая по- 
требноеть въ 16—17 ихотя бы даже 1$ льть? Это половая распущен- 
ность или попросту развращенность натуры—-и ничего больше *). 

Мн говорять: мужчина пользуется проститутками для удовле- 
твореня своей нормальной половой потребноети. Но какъ же въ 
такомъ случаф объяснить себф факть ужаснфйшато распроетране- 
ня среди посетителей проститутокъ половыхъ извращенй. Вфдь 
тамъ, гдЪ дфло идеть о нормальныхь половыхъ отправлешяхъ; 
не должно быть мфста для половыхъ ненормальностей. Исихалры 
причиеляють лиць, предающихея половымь ненормальностямъ, къ 


') Рубнеръ, Гимена 1897 г. 

?) А. Герценъ „наука и нравственность“ 

*) Сообщеше д-ра Шапирова „Новости Авг. 

*) Съ удовольстемь констатирую, что въ послбднее время замфчается 
въ этом отношеши поворотъ къ лучшему. Начали образовываться общества 
(„Благо креста“ „Воздержаня“ и др.), задающяся цфлью внести эле- 
ментъ воздержаня въ нашу развратную юношескую среду. Должно 
быть ужь слишкомъ развратной она сдфлалась, 
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числу душовно-больныхь. Что-жь! Что извращене полового чув- 
ства есть одно изъ проявлешй психопатической организащи и что 
оно подчасъ можеть принимать размфры настоящаго пеихоза, про- 
тивъ этого сдва ли можно спорить. Пеихозъ такъ и остается пси- 
хозомъ, въ какой бы форм онъ ни выражался. Но дфло только 
въ томъ, что нужно различать извращеше полового чувства, отно- 
сящееся къ области пеихопатоломи, оть такого извращения одного 
только полового акта, которое происходить при совершенно нор- 
мальномъ половомъ чуветвЪ, никакого отношеня, стало быть, къ 
психопатологи не имфеть и является не боле и не менбе, какъ 
только выражешемъ развращенности натуры. 

Впрочемь, это не только мое мнёше. Много психатры по 
поводу тьхъ или иныхъ половыхъ ненормальностей останавливаются 
въ незнании, отнести ли ихъ къ области психопатологи, или, какъ 
выражается Эйленбургь, къ области экстравагантности. Одно только от- 
клонеше, схождеше съ пути обычнаго, естественнаго, нормальнаго, гово- 
рить онъ, для насъ далеко еще не носить печати „патологичеекаго“. 
Только въ наиболфе смфлыхь выходкахъ въ наиболбе безетыдныхь 
экстравагантностяхъ, продолжаеть онъ, оно безъ дальнихъ околич- 
ностей можеть быть названо болфзненнымь. Но гдф же прикажете 
провести пограничную черту, восклицаеть онъ 1). Гл? Воть 
иъеколько лёть тому назадъ д-ръ Ферифанторь (въ Берлин*) 
выпустить въ свфть цфлый циклъ монографИй о половыхъ ненор- 
мальностяхь, опредфливъ вебхъ ихЪ общимьъ заголовкомь „къ исторйи 
нравов» нашего времени“. Слёдовательно, безъ дальныхь околич- 
постей вычеркнуль ‘вевхъ ихъ изъ области патолойи и отнесъ; 
выражаясь языкомъ Эйленбурга, къ области экстравагантности. Не 
будучи приверженцемь такихъ крайнихь взглядовъ, скажу только, 
Что, если и сущеетвують тая половыя ненормальноети, для ко- 
торыхъ трудно провести черту между психопатоломей и’ экетра- 
вагантностью, то съ другой стороны существують и тая среди 
НихъЪ, для которыхъ провести ее можно очень легко. Наконець, 
существують и таюя, для которыхь этой черты и проводить сов- 
сВмъ не зачфмь, такъ какъ и безь ноя достаточно хорошо видно, 
кь области ли патолои или экетравагантноети он отновятея. 

Я уже товориль какъ то о томь, что велю разврать не- 


1) А. Эйленбургь, половая невропаля 1896 г. стр. 98, 
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минуемо связанъ бываеть съ тёми или иными половыми ненормаль- 
ностями. Это, по моему мнфн!ю, происходить главнымъ образомъ вотъ 
почему: нервная система развралника, въ частности ся половая сфера, 
истощаясь оть частой и непомфрно усиленной работы, требуетъ 
съ каждымъ разомъ вее большаго и большаго раздраженшя для того, что 
бы придти въ двятельное состояне и быть способной къ правильному 
функцюнированю. Нормальные раздражители оказываются для нея 
слабыми, недостаточными. Она не реагируеть на нихъ. Точно 
также какъ это бываеть съ другими лицами, такъ или иначе 
истощающими свою нервную систему, напр. съ различными нарко- 
манами. Но алкоголикъ въ такихъ случаяхъ приббгаеть къ лиш- 
ней рюмкз водки, морфиниеть-—къ нфеколькимъь сантиграммамъ 
морфя. Что же двлать развралнику? Ну, онь учащаетъ Ио 
ори. Раньше онъ ихъ устраивалъ разъ въ мфеяць, потомъ разъ 
въ недфлю, потомъ еще чаще. Но что же двлаль ему отв когда 
онъ дошель, наконець, до количественнаго предфла ихъ? Воть 
тогда то онъ и обращается къ помощи половыхъ ненормальностей, 
т. е. переходить уже къ качественному измфнению своего разврата. 
Ненормальности эти являются для него тогда почти необходимостью, 
такъ какъ только онф однё въ состояши еще возбудить ого нето- 
щенную нервную систему и доставить ему кое-каюя половыя ощу- 
щения, безь которыхъ онъ такъ же жить не можеть, какъ пьяница 
безъ водки или морфиниеть безъ морфя. Проф. Сикорсюй того 
мн%Ъыя, что половыя аномали тфенфе всего связаны бываютъь съ 
алкоголемъ *). Что-жъ! Это вполн® естественно и не опровергаеть 
моего положешя. НФть орми безъ алкоголя; и чфмъ безстыднЪе 
первая, тЪмъ тбенфе связана она со вторымъ. Это ыы сл$- 
дуеть изъ того, что уже раньше было сказано по поводу дй- 
ствя алкоголя на чуветво стыда у челов$ка. 

Не буду здЪфеь вдаваться въ обсуждеше, почему именно по- 
ловыя ненормальноети, а не что либо иное, являются стимуломъ 
для истощенной нервной сиетемы развратника,— потому ли что 
истощене его полового центра вызываеть къ компенсаторной дфя- 
тельности друме, ему такъ или иначе близые, и присоединяеть 
такимъ образомь къ половому его чуветву специфическую природу 
другихъ родетвенныхъ ему чуветвъ (напр. обоняшя, кровожадности), 


Г асел 206С! 
1) Сикорскй, о влёян, спирт. нап. на здор. и нраветв, насел. Росейи, 
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потому ли что пресыщене организма, какого бы рода оно ни было, 
по существу своему уже есть нфчто неестественное, что и можеть 
выражаться въ одномъ только иеестоетвенномь, или почему либо 
другому, но факть тоть, что всея развратникъ всегда рано 
или поздно прибфгаеть къ половымъ аномамямъ какъ къ тому 
агенту, который еще можеть заставить ков-какъ функщонировать 
его нервпую систему и доставить ему кое-каыя половыя ощу- 
щения. 

Половыя непормальности, какъ выраженя разврата, въ ши- 
рокихъ размёрахъ распространены въ нашемь обществ. Точно 
опредфлить степень этого распространешя нЪть возможности, такъ 
какъ нопормальности эти самымь тщательнымь образомь скры- 
ваются оть постороннихь глазь какъ во избъжане гласности, 
такъ въ нфкоторыхь случаяхь и скамьи подсудимых. Такъ 
что о какихъ нибудь подробныхъ статистикахь въ данномь елу- 
чаъ говорить не приходится. Но тЬмь не мене У насъ есть 
достаточно данныхь, чтобы судить объ ихъ распространенности 
среди ‚насъ. 

Такъ, современная беллетристическая литература даеть намъ 
на этоть счеть не мало указанй. Что изображеше половыхъ от- 
правлешй и чуветвованЙ составляеть, можно сказать, самую ча- 
стую, самую излюбленную тему беллетристовъ—не можеть быть 
спора. Къ этому побуждають ихъ принципы реалистической школы, 
приверженцами которой они въ такихъ случаяхъ всегда являются. 
Къ этому побуждають ихъ и принципы... политической экономи— 
законъ спроса и предложешя. И воть, оказывается, беллетриеты, 
описывая въ своихъ произведешяхь половую жизнь общества, все 
бол5е и чаще отклоняются оть пормальнаго типа и переходятъ 
въ область аномамй и извращенй. Достаточно прочесть хотя бы 
„Вырождено“ М. Нордау, чтобы понять, въ сколь широкихъ 
размфрахь развита беллетристическая литература такого рода. 
Вев авторы научныхь работь о половыхъ ненормальностяхь то и 
ДВло цитирують у себя на страницахь веовозможныхь романиетовъ 
и поэтовъ, приводя героевъ изъ ихъ произведешй какъ примёры 
той или иной половой ненормальности: 01а. Наузтапз, В. боп- 
соигь Вацае!ате, Вв1оё, СабиШе Мепаёз, ВасвИае, Мёешег, 
Мацисе, Тагодие, Пибиё ае Рагезё, Вепё 4е Соигтопа, 
Регге Т.о з, С-ае-Моразвап, Ргеуозё, ЭншаЪеге, Ваг и 
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т. д. ит. д. И это — имена лишь ‚небольшого чиела, веемрно извфет- 
ныхь белдетристовъ, выдфлившихся своимь талантомь изъ той 
массы боздарныхь своихъ товарищей, число которымъ лемонъ. 
Чуть ли не въ каждомъь французскомъ листкф вы найдете романъ 
или повЪфеть, горои и героини которыхъ упражняются въ той или 
иной половой ненормальноети, довольно прозрачно описанной. Въ 
кюскахъ то и ДВло попадаются книжки съ различными назвашями 
въ родё „1а Боцеве Че шайаше Х.“, „ш-Ше Сигама, та 
{етше“ „1а 1апсие её 1е 40104“ и т. п., составляющя 1ез 
зи]еёз зсафгеих 783 8115, какъ сказано о нкоторыхъ изъ нихъ 
въ заголовкахъ. 

Кафешантанныя и опереточныя пфвички и куплетисты тоже, 
ничуть не стъеняяеь и отнюдь не двухемысленно, распваютъ 
на тему о распространенныхь половыхь утонченностяхь. На- 
конець— чего нужно больше—0 нихъ появляются уже объявле- 
ня въ журналахь и тазетахь. АБпоги еп, пегеззаше Беп- 
дипё, Сгоззе Апзуам М. 1. Ехеамеш М. 2, читаете вы въ 
„даз еше \и2Май“ '). О порнографическихъь карточкахъ 
я ужь но говорю, такъ какъ, само собою разумфется, 0,9 ихъ — 
французекаго жанра. Но какъ понимать и чфмь объяснить всё эти 
явлен!я? Разъ они существують и имфютъ широкое распространен, 
значить, на нихъ есть спросъ. Иначе бы не было ихъ предложе- 
ня. Но разъ сущеетвуеть этоть спросъ, ео 1рзо должны суще- 
ствовать и причины, его вызывающия. Что же это за причины? 
Экономичеекя? Научныя? Эстетическаго характера? Н\ть! При- 
чины эти-—разврать, дошедиий до степени половыхъ ненормаль- 
ностей. И изъ величины этого спроса вытекаеть степень распро- 
странешя самихъ этихъ ненормальностей въ нашемъ обществ$. 
Изъ того обиля беллетристическихь и всякихъ другихъ произве- 
денй искусства, гдф изображеше ихъ имфеть мфето, можно смёло 
заключить, что онф въ нашей жизни занимають далеко не по- 
слфднее мото и составляють среди насъ отнюдь не рёдкое 
явление. 

Но кто намъ можеть дать еще лучшее указан!е на, степень рас- 
пространешя половыхъ нонормальностей въ нашемъ обществ, это-— 
проститутки. Кому же какъ не имъ чаще веего приходится бывать 
объектами и невольными соучаетницами этихъ ненормальностей. 


1) 1901 ь. № 34. 
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Тахи, Ешеприге, Кга-Е Бо, Рагеп{-Оиспвафе]е#, Мо!, Тарнов- 
скйи др., интервьюнруя проетитутокъ, могли бы собраль богатЪйший 
статистическй и казуистичесый матераль по этому вопросу. По 
заявлено проститутокъ половыя ненормальности въ самыхъ ши- 
рокихъ, безсовЪетныхь размфрахь распространены въ нашемъ. 0б- 
ществ$. Здфеь не мфсто распространяться подробно про сущность 
каждой изъ нихъ. Про одну я тмь не менфе не могу 
не упомянуть, такъ какъ по своему распространению она, занимаеть 
среди нихъ рфзко первенствующее мвсто и, хотя родиной ея по- 
чему то считается Франщя, но гражданство ея признается оди- 
наково какъ въ языческомь Парижф, такъ въ хрисманско-гер- 
манскомь Берлин, въ католическомь Римв, въ православномъ 
Петербургв и во веякомъ другомь порядочномь и даже непоря- 
дочномъ городЪ. Кто въ курбв дЪла, тоть пойметь меня безъ 
дальнихь словъ. Распространеше этой половой ненормальности 
просто ужасно. Проетитутки разсказывають, что.1/;—1/, веёхъ 
ихь посбтителей склонны къ ней. Само собою разумветея, что 
мужчины изъ общества прибфгають къ ней чаще, чёмъ мужчины 
изъ народа. Кокотки изъ Ваше сособеме часто по недёлямъ 
не имфють нормальныхь половыхъ сношенй, имфя въ то же 
время почти ежедневно визнитеровъ Пз ’ех1еепф, сказала мнф какъ 
бы въ пояснеше одна въ Брюссель, когда я въ удивлен слу- 
шаль ея разеказы. Но что особенно ужасно при этомъ, это— то, 
что къ этой половой ненормальности прибфгають не только ста- 
рики или вообще лица съ пониженной половой потенщей, но часто 
также вполнё потентные мужчины и, что ужь совебмъ возмути- 
тельно, иногда даже и мальчишки. Передъь такими фактами я 
останавливаюсь въ нодоумёнши, какъ ихъ понимать и какъ ихъ 
оцфнивать. Думаю однако, что они во веякомь случа едва ли 
служать къ потвержденно половой потребности посфщающихь про- 
ститутокъ мужчинъ. 

На сколько вообще спросъ на проетитутокъ обусловливается 
нормальною половою потребностью, видно изъ того, что ими часто 
пользуются для своихъ цблей также и... женщины, развратныя, 
конечно. Я товорю теперь о половой ненормальности, извфетной 
подъ именемь Лесбосской любви или сафизма и относящейся бе- 
зусловно къ области „экстравагантиости“, но никакъ не патоло- 
ги. Эйлонбургь прямо говорить, что къ подобному половому из- 
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вращеню прибфгають „праздныя, богатыя и знатныя дамы (именно 
дамы, а не женщины и не жены) шопдашез, испившия всю чашу 
наслажденй, пресытившияся вефмъ, особенно же мужчинами, и 
находящя еще извзетное приятное возбуждающее раздражене въ 
совершенно неестественномь и противуестественномъ, именно по- 
тому, что оно неестественно и противуестеетвенно“ 1). Для удо- 
влетвореня развратныхь своихъ наклонностей дамы эти помимо 
связей пругь съ другомъ, число которыхъ, по выражению 
ТахШя, неиечиелимо, охотно пользуются еще услугами проститу- 
токъ, заводя съ ними знакомство на улицахъ и даже посфщая 
ихъ, наравнё съ мужчинами, въ публичныхь домахъ. Въ Парижв 


‘послфднее дфлается отнюдь не секретно, какъ заявляеть Эйлен- 


бургъ. Въ немъ, по ТахШ’ю, 50°/, по Рагеш-ОасВафе!е ш1- 
приши 25°/ проститутокъь предаются Лесбоеской любви. Въ Бер- 
лин, по Бебелю, такихь тоже 25°. Правда, не вею величину 
этихъ данныхь слёдуеть отнести на счеть дамъ изъ общеетва, 
такъ какь не въ малой степени предаются сафизму проститутки 
и другь съ другомь, но тёмъ не менфе и распространешя са- 
физма среди послёднихь служить не лишнимь опровержешемъ 
сказки о назначени проститутокъ... служить мужчинамъ для цфлей 
удовлетворешя ихъ нормальной половой потребности, 

Нелфпость этой сказки подтверждается также и цифрами. 
Возьмемь для примбра Петербургь. Въ немь шипит 40000 
проститутокъ (явныхь и тайныхъ, не считая содержанокъ). Спра- 
шиваю, какое количество мужчинъ могутъь удовлетворить въ нор- 
мальной половой потребности эти 40000 женщинъ. Очевидно, не 
40000. Очевидно, также и не 30000. Не менфе очевидно, и 
не 120000. Число это не трудно себ предетавить, если предположить, 
что для удовлетворешя нормальной половой потребности муж- 
чин достаточно поефтить проститутку, скажемь, разъ въ недфлю, 
а ей для поддержаня своего существовашя необходимо имЪть 
2—3 гостей въ день. Вы видите, что вычиелешя мои боле 
чёмь безпристрастны. И такъ, помноживъ 40000 на 7, а за- 
тВмъ еще на 2 или на 3, мы будемъ имфть 560000 или 840000. Меж- 
ду тБмь мужчинъ въ С.-Петербургв всего-то около 700000, въ томь 
чиель и дьтей, и стариковъ, и женалыхъ. Холостыхь же въ возраетв. 


1) Эйленбургь, половая невропатя. стр. 144. 
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оть 20 до 50 лёть всего только 120000 съ нобольшимъ. 
Слфдовательно, проститутокь въ Петербургв на самый худой 
счеть пшипиш въ 5—7 разъ больше того количества, которое 
тамъ должно было бы существовать для удовлетвореня нормальной 
половой потребности живущих въ немь мужчинь, да при томъ 
еще при услови, что веб они непремфнно пользуются именно 
проститутками. Но ненужно забывать также, въ сколь широкихъ 
размёрахь пользуются еще мужчины разными содержанками, 
вдовами, наконець, даже замужними женщинами, для которыхъ 
другь дома - чего грёха таить—самое обычное дополнене брака. 
Это обстоятельство еще того боле заставить усумнитьея насъ въ 
необходимости для Петербурга 40000 проститутокъ. Но вфдь ихъ 
ВЪ немь пишипит столько и существуеть (несчитая содержанокъ). 
Что же все это значить? Не значить ли, что причину существо- 
вашя въ немъ такой массы проститутокъ слёдусть искать не въ 
этой пресловутой половой потребности мужчин, но кое въ чемъ 
другомь. И что же это другое можеть быть, какъ не разврать. 
Неужели въ этомь можно еще сомнфвалься, посл всего того, что 
было сказано по этому поводу. Помилуйте! ВЪдь, если на 100 
поефтителей проетитутки приходится около 1/5 малолфтнихъ, оть 
Уз до а предающихся половым ненормальностямъ, громадное 
количество женатыхь, то сколько же остается изъ нихъ такихъ, 
кто идеть къ ней дЪйствительно для удовлетвореня своей истин- 
ной половой потребности. Я высказалъ раньше предположен!е, что 
ихъ 1/4 всего чиела. Изъ цифръ, полученныхъ выше для Петербурга, 
можно сдфлать выводъ что ихъ Ув — ит. Словомъ, какъ не ечи- 
тать, ихъ всегда нобольшое количество. Главный же контингенть 
поефтителей проститутокъ составляютъ мужчины, жаждущие раз- 
врата. Они-то и являются ихъ главными потребителями. Они и 
дВлають на нихъ спрось и вызывають ихъ предложеше. 

Я привель, мнф думается, не мало доказательствь въ защиту 
своего взгляда. Того, кто не придаеть значешя требовашямъ эти- 
Ки, убвдять въ справедливости его, быть можетъ, законы физю- 
логи. Для кого послфдне ничего не значаль, тотъ быть можеть, 
сдастся на доказательетва изъ области половыхъ аномалйй. Того 
Же, кто остается глухь и къ требовашямь этики, и къ законамь 
физюломи, и къ логикЪ фактовъ, убфдить, быть можеть, нако- 
нець, краснорбще цыфръ. Лучше и больше доказательствъ, со- 


.- 


и 


знаюсь, я предетавить не въ состояши, но за то я утфшаю себя 
сознашемъ, что меня будуть слушаль не только... глух. 

И такъ, повторяю, причина женской проститущи, первая и 
тлавная— общественный разврать. Это ея спещальная причина. 
ЧКенская проститущя, какъ одинъ изъ видовъ человфческой по- 
рочности, должна подчиняться, конечно, въ своемъ происхождени 
общимь причинамъ этой порочности. Она имьъ и подчиняется. 
Этого никто и не отрицаеть. Экономичесый вопроеъ, алкоголизму 
и нёкоторыя друмя явлешя нашей сощальной жизни, о которыхъ 
была уже рёчь раньше, —воть эти общя причины. Но помимо 
ихъ должны же существовать для женской проститущи още и 
причины частныя, ей одной присущя. Вфдь должно же существо- 
вать иЪчто, та тлавная причина, та главнодЪйствующая сила, 
отчего зависить то, что человфческая порочноеть въ извфетномъ 
случа направляется по дорог именно половой безнраветвенноети, 
а не какой либо-другой. Возможно допустить, что въ происхож- 
деши различныхь явленй могуть принимать участе мномя общя 
причины, но невозможно предположить, чтобы однё и тв же 
причины вызывали различныя послфдетвя. Мнф скажутъ, я знаю, 
что мы вообще частныхъ причинъ человЪчеекой порочноети, от- 
дБльныхь › для каждаго вида ся, не знаемь. Но изъ этого еще 
ие слбдуеть, отвфчу я, чтобы ихъ не было совебмъ. Это лишь 
доказываеть несовершенство нашихъ методовъ изелёдовашя. По 
крайней мфрф, для женекой проститущи такая причина, позволю 
я ©6005 думать, существуеть, и причина эта, по моему мифнйю, 
иичто иное, какъ разврать. Не отрицая нисколько значешя для 
нея экономическаго вопроса, я тёмъ не менфе полагаю, что она 
прежде всего посл6детве и жертва общественнаго разврата. Ни 
обдность—я беру экономичесый вопросъ высшаго порядка, —ни 
невфжество, ни алкоголизмь не въ состояши одни бросить чеет- 
ную дфвушку въ омуть проститущи, если ее раньше ихъ не 
столкнеть туда разврать. Онъ прежде вевхь  сыграеть роль. 
въ ся падени, онъ прежде веёхъ явится дЪйствительной, главной 
причиной ея проститущи. Веб эти: бЪдиость, невЪжество, алко- 
толизмь будуть играть лишь роль ого помощииковъ, частью близ- 
кихъ, частью болфе отдаленныхъ, но пальма первенства причинъ во 
вебхъ случаяхъ падешя дфвушки будеть принадлежать разврату и 
только ему. Возможно, что бЪдной и невъжественной дзвушкв 
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легче свихнуться съ правильнаго пути, вуь богатой и образованной, 
но вопроеъ не въ томь, кому легче и кому трудифе, вопроеъ въ 
томь, что именно въ концв концовъ является главной причиной 
этого. Мы знасмъ, что сущеетвуеть громадное количество бфдныхъ 
и новбжественныхь дфвушекъ — по проетитутокъ и съ другой сто- 
роны не малое количество богатыхь и образованныхъ—проститу- 
токъ. Для порвыхъ, стало быть, даже бЪдность и невЪжество не 
послужили причинами падешя, а вторыхъ даже богатство и обра- 
зоваше не удержали оть ного. Стало быть, ость что то такое, 
что и помимо экономическихь условй жизни, помимо невфжества, 
помимо алкоголизма служить причиной женской проститущи. И 
это сеть бозъ сомибшя разврать. Возьмите для примфра такой 
случай: дфвушка, живущая въ деревнЪ, въ новъжеетвонной средф, 
восолю которой сеть пити, зарабатывающая гропит, но знающая 
лучшихь экономическихь уеловй, кромв сбраго холета и чернаго 
хаба, пе смотря на вео это проституткой не дфлаотся. Прёхавъ 
же въ тородъ и поетупивъ черезь изкоторое время въ господокй 
домь, гдв у ноя и теплая комната, и сытый обфдь, и образован- 
ные господа, она тфмь ие монфе быетро совращается на путь 
проетитутки, сначала тайной. а затёмь и явной. Этоть примфръ 
представляется въ ещо лучшемь освфщеши, сели добавить, что, 
попавь вмфето госнодекаго дома на Фабрику. такая дфвушка, 
вели и дБластея проституткой, то во веякомъ случаз не такъ 
часто и не такъ быстро. какъ въ первомь случаВ. А вФдь жизнь 
фабричной двушки находится. кула въ боле  худшихъ 
экономичеекихь условяхь жизни, чёмъ жизнь домашней прислуги. 
Чвмь же въ такомъ случав объяснить подобное обстоятельство? 
Очень просто: тЬмь, что у фабричной двушки на пути и вокругь 
нить столько разныхь совратителей и развралниковъ, какъ у л%- 
вушки, служащей въ тосподекомь домз. Врачи могутъ разсказаль, 
что къ нимъ являются иногда заботливыя маменьки съ вопросомь, не 
нанять ли имъ. молодыхь горничныхь для евоихъ взроелыхъ сыно- 
вей. Но сели таковъ можеть быть взглядь па прислугу у хозяйки 
дома, то каковымъ онь должень быть у ся мужа, брата, родетвен- 
ника, сына, жильца, гостя. А у фабричной дфвушки везхъ этихь 
покровителей нфть. Ясно, почему и въ ряды проститутовъ она, ио- 
падаеть въ меньшемь количеств, чфмь первая. ь 
Вы видите такимь образомь, что сила, толкающая дфвушку 
18 


Не 


на путь проститущи, прежде веего и главнымъ образомь заклю- 
чается въ развратв, и что безь ного и друмя причины ея чаето 
бывають бозрезультатны, а при немь и отеутете ихъ часто 
проходить незамтно. Вы ие найдете случая паденя дфвушки 
(а если и найдото, то это будеть лишь исключенемь), гдф бы 
нельзя было констатировать этого фактора проетитущи, Разбери- 
тесь внимательно въ скорбномъ лист любой проститутки, распу- 
тайто веВ тв сплетеня, изъ которыхъ состоить анамнозь ся па- 
дошя, пройдите черезь рядъ лицъ, на пути ея стоявшихъ —и вы 
всегда найдете въ концф концовъ развратъь въ качеств главной 
и первой причины ея проституции. Это безусловно, это несомнЪнно, 
это такъ. Въ этомъ я убфжденъ. 


Заключен! е. 


Мы раземотрьли болве или мензе подробно ве стороны ин- 
тересующаго насъ вопроса. О чемъ мы еще не говорили-—это о 
мБрахъ борьбы съ проститущей. Но зная причины ся, не трудно 
указать, въ чемъ должны заключаться и эти мёры. Въ прежнее время 
онф направлялись на самихъ проститутокъ, выражаясь въ различ- 
ныхь прослёдовашяхь ихъь до сЪчешя розгами и даже смертной 
казни включительно, Нужно ли говорить. что тамя мфры борьбы 
еъ проститущей, какъ паллативы, какъ направленныя не противъ 
причинъ зла, но лишь противъ его поелвдетвй, никакихъ ре- 
зультатовь не давали, да и дать не могли. Теперь борятся еъ 
проетнтущей иначе, исходя изъ принциповь причиннаго леченя 
болфзни: улучшая экономичеемя уеловя бЪднаго населешя путемь 
удешовлешя жилищь, повышешя заработной платы, учрежденя 
касеъ взаимопомощи и т. п., подымая общественное образоване, 
уменьшая распространеше алкоголя и т. д. Но и эти мбры, къ 
сожальнию, тоже никакихь результатовь не оказываютъ, и коли- 
чество проституток продолжаеть повеемъетно расти съ ужасающей 
быстротой. Почему же это? Да очень просто, почему: потому что, 
принимая мёры противь ббдности, невфжоства, алкоголизма части 
пасолешя, поставляющой проетитутокъ, мы въ то же время ничёмъ, 
рьшительню инчёмъ ие боремся противъ разврата другой чаети 
иго, этихъ проститутокь потребляющей. А безь этого никаюя. 
друмя мёры, какь бы совершенны онф ни были, ничего не зна- 
чать, Борьба съ общественнымь развратомъ — первый принцииъ 
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борьбы съ проституцщей, услове, зте Чиа поп, Неисполнене этого 
условя гарантируеть намь полный неусивхь въ этой борьбф. И это, 
повторяю, вполив елёдуеть изъ приициновъ причиннаго лоченя зла. 


Но въ данномь случаз замбчательно воть что. Въ то время 


какъ мы вефми имфющимиея у наеъ еродетвами стараемся под- 
пять благосоетояне наеолешя, его образоваше и ого здоровье, объ 
ето нравственности мы рёшительно никакихъ заботь но проявляемъ. 
Я по слышаль и не читаль ни про какя мбры, которыя напра- 
влены были бы противъ общественнаго разврата, хотя за вопро- 
самь этимь сльжу воть ушь много лёть. Мало того, вевобщее 
отношене у пасъ къ этому предмету таково, какъ будто па ечеть 
(го вес обстоить благополучно, какъ будто у насъ въ жизни по- 
всюду выешаго качоства нраветвенноеть и нфгь никакого разврата. 
Общество наше, соглашаясь съ существоваемь у себя экономи- 
ческато и алкогольнаго вопроса, новфжеетва и разныхь другихь 
почальныхь явлешй жизни, въ отношеши нраветвенноети ечитаеть 
оби, повидимому, безупречнымь или, во пеякомь случа, на- 
только порядочнымь, что находимъ излишнимь поднимать у вебя 
но этому поводу какой либо вопроеь и тфмь болфе шумь. РазвЪ 
это разврать, воеклицаеть Ришиень, нашь жаль  развратъ, 
жрицы котораго— торничныя и храмъ-— ресторанный кабинеть! 
Стбить ли поднимать шумь изъ за ибеколькихь низшаго проис- 
хождешя дввушекъ. которыя дурачатея, изъ-за ифеколькихь бу- 
тылокь шампанекаго, осли ихъ шумно распить, изъ-за иЪзеколь- 
кихь полубездфльниковь, вели они околфвають оть екуки. Право 
же, наше время—время бозиримбрной нраветвенноети *), 

Воть такого миня о себ наше общество, и его вы ветр№тито но 
какь исключено гдв либо случайно, но, напротивь, очень часто, если 
не повсемфетно. Когда вамь приходитея говорить на тому объ 
ого разврат, вы тотчась же слышите со вебхь сторошь возгласы 
удивленя и даже гифва, и видите лица, выражающея не только 
негодоваше, но прямо таки `оскорблениую невинность - до того оно, 
вели не лицембрио, то слЪио. И воть, не емотря на поголовную 
проституцию мужского насолешя, но емотря на ужасающее рае- 
пространеве среди „честныхъ“ женщинь адюльтера и процввта- 
ше среди „честныхь“ дЪвушекь — полудбветвенноети, не смотря 


1) Леап Вейерль, отап4ез атоигеизез, р, 178—174. 
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на полнфйний упадокъ общественной праветвенности, охвативший 
даже дЬтеюй возрасть, ие смотря на повсеместное разложено 
сомьи и брака, дошедшее даже до кростьянекато сословя, не смо- 
тря. на весь переживаемый обществомъ моральный маразмъ, гото- 
вый не сегодия—-завтра перейти въ агонио, --вожди ого съ епо- 
койной совЪетью и спокойпымъ голоеомъ находять возможнымъ 
заявлять намъ, что на ШипкЪ все спокойно. Опи, очевидно, на- 
ходять настоящее положеше вощой совершенно нормальнымъ, 
встественнымъ, такимъ, какимъ оно на самомь дфлВ и должно 
быть. Оно ни возмущаеть, ни устрашаеть, ни даже безпоконть 
ихъ. Равнодушно смотрять они на все, что вокругь нихъ про- 
исходить и, предоставляя всему идти своимъ порядкомъ, не при- 
нимають никакихъ мвръ, что бы свести общество съ пути паде- 
шя и спасти ого оть бездны. А если кое тдЪ и раздаотся чей 
нибудь робый голоеъ, напоминающий, увфщевающий, то онъ туть 
же и замираеть, затерявшись среди дикихъ криковъ разнузданной 
толпы, одурманенной водкой, кафешантаномь и другими ядами 
цивилизации. 

По поводу „Привидёнй“ Ибеена газетные рецензенты нахо- 
дять, что пьеса очень ‘мрачна и разстраиваеть нервы, п что про- 
тивъ сифилиса существуеть... регламентащя проституции. 

По поводу пьесы „Ататбез“ Брю цензура того мнЪня, что 
она оскорбляеть... чуветво стыдливости нашего общеетва, и по- 
тому она держить ее долгое время подъ запретомъ. 

О „Вырождеши“ М. Нордау критика думаеть, что на эту 
книгу нужно смотрВть, какъ на „фейерверкъ мыслей и словъ“, ао 
Томъ, что она хочеть доказать—0 томь совефмь не надо думать, 
потому что идея ся — „громадный парадокеъ, совершенно ненужный 
для читателя“. 

А какой скрожеть зубовь раздался, когда германекое прави- 
Тельство возъимвло мыель провести въ жизнь извфетный „законь 
Гейнцо“! 

Какъ! Посягать на наше искусство, кричали артисты, поэты, 
художники, Какъ! Посягать на свободу творчества, возмущались 
они. И старъ и младъ, весе общеетве изо вебхъ силь завопило, 
что нагота женщины и порнограиМя нужна ему совевмъ не для 
Цфлей разврата (какъ ембль объ этомь кто либо подумать!), она 
Нужна ему (Господи! неужели это не понятно!) для... для... эете- 
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тики. Неужели можно заподозрить его, общество, въ какомь ни- 
будь разврат! Вбдь оно — пай-общество, славное, хорошее об- 
щество, праветвенное,—да, да!— очень правственное. Какя. ма- 
неры, какое умЗнье держаться, какой лоекъ! М его заподозрить 
въ разврат! 

Что лицемвре-- характерийтая черта нашего общества, въ 
этомъ воглаены веб. Но пи въ чемь другомь оно ие выражаетея 
съ такимъ ципизмомь и въ такой подлой форм, какъ въ слу- 
чаяхъ разврата. Лицемв ую нашого разврата — самое отвратитель- 
ное явлеше нашего времени—и кривляшя паяца, претендующаго 
на остроуме, миф кажутся ужь болфе симпатичными, чёмъ_ вее- 
возможныя потуги и ухищрешя нашего общества, желающаго ка- 
затьея добродьтельнымь. Оно прикрываеть свой разврать толетой 
оболочкой приличя, хорошато тона и всякой другой бутафорекой 
обетановкой свосго существовашя — но вея эта мишура такъ про- 
зрачна, и блоскъ ся такъ убогь, что только елфпые не могуть 
видть той гнили и грязи, которая подъ ними заключастся. Наши 
Тартюфы столь же подлы, какь и противны и столь же безео- 
вЪетны, сколь и жалки. 

Чуветво стыдливости развито у наеъ до такой степени, что, 
повфрите ли, мы красифомъ даже оть одного слова вифилиеъ. 
Дамы наши не только не совершають своихъ туалетовъ въ при- 
сутетви мужчинъ, какъ это дфлали современницы Монтеспань и 
Помпадуръ, но даже стыдливо опуекаютъ глазки. осли замвтятъь, 
что ихъ декольте производить ужь елишкомьъ сильное эететиче- 
ское впечатльню на окружающихь кавалеровь. Мужчины, по- 
ступая на водержаше къ женщинамь, тщательно скрывають это 
даже оть самыхь близкихъ евоихъ знакомыхь, и даже замуж- 
шя женщины въ любовныхь своихъ  интритахъь  соблюдаютъ 
величайшую  осторожноеть и таниственноеть. Проетитуирующие 
мужчины называются веселящейся молодежью, а наслаждающися 
половыми утЪхами барышни — умилительно сказать — полудё- 
вами (Господи, сколько въ этомь словЪ краски стыда)! Те- 
перь пе товорятъ: я иду въ публичный домь — вфдь это же 
развратъ, теперь въ такихъ случаяхъ выражаются: я иду въ 
Са -сопсег, въ Са Е6-спашать, въ КоНез-Вегеёгез, въ Мои!- 
Воцее, въ Асахаг. Литературныя мерзости въ духв помойныхь 
ямъ называются произведенями реалистической школы, и порно- 
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трафичесмя картинки, веотавленныя въ золоченныя рамы, врити- 
куются какъ снег Фосцуге некуетва. Выставка проетитутокъ обета- 
влястея комодюй подь назвашемь конкурса красавиць, и альбомы 
еъ ихь фотографичеекими карточками циркулирують въ салонахъ 
подъ видомь художеетвенныхь журналов. Гимназиеты еъ блеетя- 
щими глазами и раскрасибвшимиея щеками, аполодируя полуразд?- 
тымъ балеринамь, вонйоть о святости искусства. Художинки, писатели, 
все общеетво съ скрежетомь зубовнымь отвергаеть законъ Гейнцо, 
а у брюссольекихь и парижекихь фотографовъ не хватаеть рукъ 
для изготовленя карточекъ извфетнаго содержашя. Шансонетныя 
пфвицы, распфвая самыя  мерзМя пфеенки, являются передъ 
зрителями & ГТуейе СИегё въ длинныхъ. закрытыхь платьяхъ. 
Балерины же, показываяеь раздфтыми до тола, не произносять 
при этомь ни одного слова. Художники и артисты, самая раз- 
вратная среда въ мВ, разыгрывають изь сибя проповфдниковъ 
нравственности;  кощунствуя надъ человфчеекою моралью, они 
подчиняють ев идоаламъ свосго гинлого иекуества и добиваются, 
паконець, того, что то, что цорковью въ первые вфка хриетан- 
ства называлоеь преддверьемь публичнаго дома, то теперь обще- 
ствомь называется..... школой правовъ. 

Какъ видите, вее у насъ прилично. Разврать провращаетея 
во что угодно, по никогда ие оетаетея развратомъ. Ошъ драппи- 
руетея и маскируетея самымь различнымь и тщательнымь 00- 
разомь и даже самый явный подается намь подъ самымъ 
невиннымь  соусомь. Ни къ чему придратьея  пользя. Вее 
прилично, все чинно и даже благочинно, Но какъ бы и чфмъ бы 
ни старалиеь маскировать разврать, онъ вее же остаетея развра- 
томъ. А золоченныя рамы, театральные  подмоеки, „святость“ 
искусства и все прочее и прочее, за что прячетея разврать и на 
чемь выфзжають развратники. никого, конечно, не обмануть, кто 
знасть, что и сточная. вонючая вода переливается вефии цвфтами 
радуги, какь чистый прозрачный хрусталь, и навозный жукъ 
блеститъ, какъ настоящее золото. 
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